Ontologie - A

Antické presvédceni, Ze nazoru, odvozenému ze smyslového vnimani, ze zkusenosti, je tfeba
nadradit, ne-li pfimo proti nému postavit, nazor, k némuz dospéjeme primym vhledem do princip,
do principialnich souvislosti, neni pouhym predsudkem, neni pouhym omylem, nybrz je urcitou,
nepresnou, snad falesSnou interpretaci zkusenosti, kterou mame i my, ktera je i nam znama, a kterou
ovsem jsme povinni také my néjak interpretovat, i kdyz jinym zplGsobem. Jde totiZ o to, Ze
zkusenostni pfistup, tj. napf. smyslové vnimani, ale nejenom takto redukované, tedy pfristup
prakticky obecné (Pri¢emz praxi chapeme v nejvétsi $ifi), je mozna jenom tak, Ze v jeho hloubce se
usporadaji néjaké jeho principy. Chyba v antickém porozuméni spocivala v tom, Ze tyto principy byly
objektivovany, byly povazovany za dané, rozvrzené bozskym rozumem nebo kosmickym radem. Tedy
byly to principy jediné mozné a jediné spravné a pravé. Tedy v této véci moderni doba uz neni tak
jednoznacna a pomalu se dostava do situaci, kdy musi resit krizi predstavy jednoznacnych princip,
které jsou v zakladu jsoucna (jsouciho). To je situace - nemUGzeme ani Fici ,moderni“, nybrz
nejposlednéjsi, protoZe jesté tfeba Kant znamena obrovsky pokus objektivizovat, objektivovat
alespon nékteré ze zakladnich principa, totiz pravé ty, které jsou dany samotnym postojem subjektu
k vécem, tedy ne jednotlivého subjektu, nybrz subjektu vibec, kazdého subjektu. V tomto smyslu jde
o principy pravé ,apriorni“. A jesté dost dlouho po ném ty pokusy byly znovu a znovu podnikany. Ale i
kdyz dnes uz tézko miZzeme povazovat urcitou soustavu principt za jediné moznou a jediné platnou -
asi praveé tak malo jako euklidovskou geometrii miiZzeme povaZovat za jedinou spravnou geometrii,
my dnes vime, Ze t+éch moznosti riznych geometrii je cela fada. téch neeuklidovskych; podobné

tedy jisté je mozna cela rfada jinych soustav, jinych principialnich struktur, o nichz vétsinou treba jesté
vibec nemame tuseni. Ale dnes je ndm jasna jedna véc, Ze neni mozné zaujmout jakykoli prakticky
anebo i teoreticky postoj ke jsoucnu jednotlivému i ke jsoucnu vibec, aniz by to zaroven néjak
usporadalo jakousi soustavu principl tohoto pfistupu, ktera je ukryta hluboko pod tou rovinou toho
praktického vykonani, praktické realizace, ale mGze byt reflexi postupné stale hloub a hloub
odhalovana. A tak jednu véc z té antické zkusenosti miZeme a musime nechat zachovanu, totiz ...
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