Justice for Havel! [2011]

V naSich zejména novéjsich déjinach dochazi opakované a proto
neprehlédnutelné k jednomu pozoruhodnému jevu: témér vsechny vétsi zmeény,
at uz zpocatku vyhlizeji jakkoli pozitivné, nas posléze vraceji nikoli pouze

k tomu, co prfimo predchazelo, nybrz jesté nékam dal zpét, nékam, odkud jsme
se uz delSi dobu s Usilim vyhrabavali a ¢eho jsme se uz pracné zbavovali. A tyto
podivné regrese nebyvaiji jen zvenci vnucovany, ale nachazeji obvykle silnou
podporu ve spolec¢nosti samé. Nejde o bézné opotrebovani vSeho nového, ale
spis o jakési vyhrabavani starych odpadk{ a snad i doc¢asné zalibeni v nich. A
nejde ani o opakovani téhoz, které budi smich a posméch, ale o jakousi
posedlost chuti k horSimu. Mozn4d, Ze vlastné ani nejde o nase specifikum, ale je
u nas néjak vyraznéjsi nez jinde.

AZ na zarytce, ktefi nedovedou odliSit celkovou spolecenskou situaci od své
osobni (ktera nékterym méné vnimavym lidem - lidem se snizenou nebo pfilis
selektivni vnimavosti méni optiku, at uz do vSeobecné situace promitaji svou
osobni situaci dobrou nebo Spatnou), prevlada, jak se mi zdd, minéni, ze nase
zemeé v soucasnosti pfriliS neprospiva.

Ceské dé&jiny maji jeden nepiehlédnutelny rys: pfi kazdém vétdim zlomu ¢i
prevratu drive nebo pozdéji dojde k Upadku cCi ke ztraté toho pozitivniho, ¢eho
jim bylo dosazeno, a naopak k jakémusi politovanihodnému vrzeni pomérd
hodné zpét do situace, kterd je stejna nebo horsi nez ta pred zlomem (i
prevratem. Bylo by tfeba ovSem uvazit, zda to je vskutku ¢eskd zvlastnost;
mozna to je cosi obecnéjsiho, co se v déjinach (a nejspiS nejen v nich) objevuje
¢asto a co se vzdy znovu jakoby vraci. At tak ¢i onak, bylo by tfeba se zamyslit
nad povahou tohoto podivného fenoménu, ktery jisté stoji za pozornost.

Stale vic si uvédomujeme, ze kazdy z nas musi své byti vykonavat, ze tomu
totiz neni tak, ze prosté ,jest”. AvSak aby své byti mohl vykonavat ,nalezité”,
musi tak cinit védomé. A tak si dale kazdy uvédomujeme, ze nds vykon
vlastniho byti nikdy nezavisi jenom na nas samotnych, ale ze k tomu mame
nevyhnutelné zapotrebi nejen Uclasti, ale dokonce aktivni spoluprace druhych
lidi. To plati pro kazdého, ale v prevazujici mire pro ¢lovéka, ktery uskutecnuje
sv{j Zivot (vykonava své byti) jako aktivni politik. Tam obzvlasté plati to, co ndm
vickrat pripominal Patocka, Ze kazdy z nds mize sédm néco zacit, ale nikdy to
nemdze sam dokoncit. (Najit!)

Jeden z nejvétsich filosofl vsech dob se kdysi dostal do nezavidénihodné
situace, kdyz byl postaven pred Ulohu, kterd filosofovi - jak dnes vime nesvéddi:
byl vyzvan, aby pfijel uplatnit své pojeti, jak by méla vypadat nejlepsi obec,

v praxi (do Syrakus na Sicilii). A kdyz se to néjak nevydarilo, byl pozvan i po
druhé a posléze jesté po treti. A nikdy to nedopadlo dobre; jednou byl dokonce
prodan do otroctvi, a musel byt svymi priznivci vykoupen a tak osvobozen. Od
té doby rdzni ,mudraci“ radi posmésné mluvi o Platonové myslence, Zze v Cele
obce by méli stat filosofové: tak to dopadd, kdyz se vlady ujme filosof nebo
kdyz se stane hlavnim poradcem (a dnes uz to musi byt rozsifeno: kdyz se pusti
do politiky).

srovnani s Platbnem? asi nepfiliS vhodné ...

Havel byl vzdycky velky ,zahajovac”, ale byl pfilis méalo ,dohlizec” - pfilis se
spoléhal na to, Ze ti druzi na tom budou pracovat v jeho intencich (pokud vibec
svlj zdmér nezaméril brzo jinym smérem a jinam). Na druhé strané o sobé
Casto rikal, ze je v dokoncovani perfekcionista; to snad je i pravda, pokud jde o
jeho mensi projekty. Ovsem v politice nestaci vyhlaSovat vize, je zapotrebi
sledovat, jak to skute¢né ,chodi“. A Havel tomu nechaval prili$ velkou vUli, a



v nejlepsim pripadé to jen komentoval. Neni pak divu, ze se mu véci - i velice
dllezité véci - vymkly nejednou z rukou. Rekl bych, Ze Havel nikdy nebyl velky
hrac Sach, totiZz protoze malo promyslel politické , partie” z hlediska téch
druhych, ktefi do toho ¢asto vnaseli nové prvky, aniz si toho Havel v¢as vSimal.
A pak uz to obvykle jen komentoval, protoze meél ten zatézujici dojem, ze uz to
jde svou cestou, bez ohledu na ného. Také by se mohlo fici, Ze mu vzdycky
trochu chybél smysl pro tzv. ,praci drobnou”, kterd byva v politice dllezitéjsi
nez vselijaké ,vize“, které se priliS Casto stavaji zastérkou &i zakryvanim
nekalych praktik (vétSinou ovSem téch druhych). (Ne ze by vizi nebylo
zapotrebi, ale musi to byt programy pro praxi, pro politickou praxi.)

Havel byva nékdy srovnavan s Masarykem, obvykle ovsem aby byly vidét jeho
nedostatky. Ty nedostatky jsou v tom srovnani nékdy nepochybné, ale ne vzdy
k nim dochazelo z Havlova zavinéni. Masaryk zil a plsobil (hlavné pred valkou)
v dobé nesrovnatelné poklidnéjsi, nez jaka byla ddélem Havlovym. Byl to
nejCastéji Masaryk, ktery po prichodu do Prahy vyvoldval boure, a pravé tim
vstupoval do stale Sirsiho ¢eského (i slovenského, ale i slovanského, a ovsem
také zidovského - to nesmime zapomenout) povédomi.

»Justice for Havel!" (prfipominka hnuti po 1. svétové valce: ,Justice for
Hungary!“ - Wyszegrad)

Havel bude v budoucnosti politicky ,vykradan“, a presto se na ného jako na
politika bude mozna zapominat (jako na prezidenta, tj. politického
predstavitele, funkciondare, na jeho jméno, jisté ne). To bylo a je ostatné udélem
i Masarykovym; a je to udélem kazdého politika, Zze sam také ,vykradat”
doslova musi. Ono to vlastné neni ,vykradani“, nybrz je to - spravné
pojmenovano - ,navazovani“. Politika nikdy nemUze a ani nesmi - zacinat ,.ab
ovo“, na zelené louce. Na to prece uz davno, davno doplatil velky Platon.

Jeden z nejprudsich Utokd byl na Havla resp. na jeho politické mysleni veden
jako na naivniho zastadnce nesmysiného pojeti tzv. nepolitické politiky. Utok byl
veden proti samému heslu, a to znamenalo naprosto zjevné proti Masarykové
koncepci (Masaryk si osvojil tento termin, kterého bylo uzito plivodné

v rakouské politice, az pri prostudovani textd Karla Havli¢ka, a pravé toho
oznacil za prvniho Ceského predstavitele ,,nepolitické politiky“). Havlovi se tento
termin libil, ale protoze to vSe nemél dost promysleno (a také mu chybély
historické znalosti), nepokusil se pojeti nepolitické politiky ani verejné a Uderné
obhdjit. (ZGstal jen u malovani svého ,srdicka“ a u ,pravdy a lasky“, za kterou
byl a dosud byva kacerovan.) Nejen z politického, ale ani z intelektualniho
prostfedi mu v tom ovsem nikdo nepfisel na pomoc, protoze Havlovi pomahat
se nevyplaci - on se tu a tam nékoho dovola, ale nepripusti, aby kdokoli stal jen
vedle ného, ani kdyZ to je minéno jako solidarni pomoc, a uz vibec ne, aby
prevzal jeho pfi. Kazdy, kdo by to byl byval udélal, musel by predlozit vliastni
koncepci - a Havel by byval byl prvni, kdo by se od ného distancoval (presnéji:
kdo by ho zprazil). Ostatné ani dnes jesté nikdo neni a nemdze byt na
pochybdch, Ze heslo ,pravda a laska zvitézi“ by mohlo byt chapano jako
politicky program - to by prece nemohlo nikdy byt ,,prlichodné”.

Vaclav Havel se po klausovském ,prevratu” (1991-2) prilis zamefil na své
pozice, presnéji na své ,prezidentovani“ a zejména na reprezentaci CSR ve
svété (v tom byl snad az prilis ,Uuspésny“), a v dlsledku toho promeskal nékolik
prilezitosti k radikalnimu vyjadreni svého nesouhlasu a protestu. Mozna se mu
zalibila ona zbésild absurdita, Ze se stal poslednim prezidentem Ceskoslovenské
republiky, zakladané Masarykem (a jeho spolupracovniky), a hned poté prvnim
prezidentem Ceské republiky, ktera vznikla jako zbytkova zemé, pripominajici si
davné kralovstvi, ale tentokrat postradajici pfislusnou ,ideu”. Mozna, Ze tim



»,Néco” zachranoval, ale ve skutecnosti to hlavni ztratil. Masaryk chtél ,,Novou
Evropu“, ale jeho plan nezdafilo uskutecnit, zbylo jen spojenectvi Malé dohody.
Havel jeho myslenku nevyrazné pripomnél pokusem o Wyszegradské
spojenectvi, ktery stejné zlstal ve vzduchu. Nicméné redlnym vysledkem bylo
rozdéleni ,zbytkového statu (po ztraté Zakarpatska, tj. Podkarpatské Ukrajiny).



