Subjekt a skutecnost

Hromada cihel, kterou pred chvili privezlo nadkladni auto a slozilo pred diim, ktery
ma teprve zaklady, je nepochybné skutecna, ale je neméné nepochybné jinak
skute¢nd nez treba kUn, ktery tdhne kolem té hromady povoz s jinym nakladem.
V Cem je vlastné ten zdkladni rozdil? Hromadu cihel, auto ani tazeny povoz
nemUZeme povazovat za subjekty, ale koné ano. Cim to je? Ceské slovo
skute¢nost poukazuje na , skutek”, tedy na Cin. Subjekt je skute¢nost, schopna
¢inu, akce, aktivity, kdezto hromada cihel neni a nemUze byt subjektem, protoze
zadného cinu, zadné aktivity schopna neni. Ma-li slovo skutecnost néjakou vazbu
na aktivitu, ¢innost, ,skutky”, pak to je nékdy tak, Ze ke skutklm vede, zatimco
jindy to je tak, ze je vysledkem, rezultdtem skutkl, produktem cinnosti. Subjekt
je tedy subjektem tim, Ze je schopen néco udélat, néco vykonat, ucinit, zplsobit
¢i vyvolat; ale jako to je se subjektem jako skutec¢nosti zplsobenou, vyvolanou,
moznda povolanou k Cinu a k aktivité? Vzdyt aby subjekt mohl néco ucinit, musi
napred , byt”, musi byt jsoucnem (byt pravym), tedy skutecnosti. Kde se tedy
bere skutec¢nost subjektu samého? Vzdyt subjekt nemize zplsobit sdm sebe,
svou jsoucnost, nemUze vyvolat své byti! Jak tedy je sam ,zplsoben” ¢i spise
»vyvolan“ k tomu, aby ,byl“? Aby byl jsoucnem? Aby byl skutecnosti? Zajisté
plati, ze subjekt nejen ,jest”, ale Ze se vyviji, Ze tim, co déld a jak to déld, sam
sebe méni, a to bud' vylepSuje nebo naopak kazi a mari. Subjekt tedy na sobé
mUZze pracovat a mlze sdm sebe i zkvalithovat, vylepSovat. AvSak aby to mohl
délat, musi , byt - a musi navic , byt tu”. To je zadkladni zvlastnost subjektu:
subjekt mlze a vlastné musi byt pritomen v kazdém okamziku, ktery je pravé
aktualni! Jak to vlastné ten subjekt déla, aby se jaksi odpoutal od kazdé praveé
ubéhlé aktudlni pritomnosti, kdyz se stava bylosti (minulosti) a aby se stal
soucasti Ci Iépe: subjektem nejblizsi pravé prichazejici nové aktualni pritomnosti,
aby privital tento nejblizsi kousek budosti, ktery dosud nebyl a teprve v tomto
okamziku prichazi, aby se tou novou aktudlni pritomnosti stal? Vzdyt je z toho
docela dobre vidét, Ze subjekt nemlzZeme jen tak a jednoduse ztotoznit s celkem
udalosti, Ze ma vUci udalosti v sobé cosi zvlastniho, ze mlze (a musi) byt pri-
tom, tj. pri-tomen pri kazdé nové aktudlni pfitomnosti, ale Ze neprechazi do
bylosti tak, jak to ¢ini kazda aktudlni pritomnost, nybrz ze uz je ,,zde a tu“ v
kazdém dalSim okamziku, v némz dochazi k aktualnimu zpritomneéni dalsi faze
udalostného déni.
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