FYSIS

Musime znovu a ponékud pozménéné rozumét starém terminu @uolc, tj.
nesmime sice pro sebe stanovovat jeho vyznam libovolné, nybrz musime
navazovat na ten davny, vlastné jesté predfilosoficky vyznam, ale na druhé
strané se pri vSéem tomto navazovani nesmime nechat zcela vazat jakymkoli
starsim vyznamem, at uz historicky doloZitelnym nebo tfeba i nové filologicky
konstruovanym. Samo slovo fysis (p00Lg) je vyznamoveé spjato se slovesy fyein a
fyesthai, tedy roditi a roditi se. V tom smyslu ma kazdé jsoucno, které mizeme
oznacit jako fysické (a mohli bychom je sami oznacit také jako , pravé”),
predevsim néjaky pocatek, a timto pocatkem je jeho zrod (coz samo uz
naznacuje, Ze jde o cosi zivého nebo aspon predzivého), dale néjaky pribéh - a
posléze néjaky konec, zanik ¢i Uhyn. (Ve starych reckych mytech se sice pocitalo
s vyjimkou v pripadé nékterych boh(, ktefi se sice zrodili, ale navzdory tomu byli
nesmrtelni; nicméné slo zfejmé o naprosté vyjimky z pravidla.) DGraz na fysis
néjakého jsoucna tedy neznamena jen podtrzeni jeho skutecnosti resp.
skutec¢ného vzniku, zrodu, nybrz také a zejména jeho déjstvi, udalostného déni,
jeho rozvoje a pak Upadku (az posléze zaniku, smrti). Ne kazdd zména je zménou
fysickou, nebot ne kazda je spjata se zrodem nebo se zanikem (napr. presun z
mista na jiné misto); ale vSe fysické se méni jakozto udalost, tj. jakozto
sjednocené do celku, tedy integrované do kusu déni, vyznacujiciho se po¢atkem,
prlibéhem a koncem. To ovSsem déale znamena, Ze kazdé fysické jsoucno ma
urcity rozmér Casovy, tj. Ze nikdy neni aktudlné pritomné jako celek, nikdy neni
ve své plnosti pfitomno zde a nyni (hic et nunc), celé najednou. A tak jsme
nezbytné postaveni pred otazku, jak odliSime u konkrétniho jsoucna v konkrétni
situaci (a chvili) to, co je pravé v tuto chvili aktualné pritomné, od toho, co sice
uz aktualné pritomné bylo, ale nyni uz je minulosti, a ovSsem také od toho, co
jesté aktualné pfitomné nebylo a neni, ale co se pfipravuje k tomu, aby nastalo,
aby se uskutecnilo, aby se aktualné pritomnym stalo. Ani minulost (Iépe: bylost),
ani budoucnost (Iépe: budost) nemUzeme prosté vyloudit jako ,ne-jsouci”, nebot
oboji k danému jsoucnu nezbytné nalezi - zadné jsouci (fysicky jsouci) neni
najednou celé ted, coz nejnazornéji vidime na Zivych bytostech, ale co se
rozhodné na zivé bytosti neomezuje. Ovsem velkym problémem je to, ze kazdé
»hic etn nunc” je - pro nas - spjato s nami, tj. je to nase aktualni prfitomnost, v
niz jediné mAzeme néjak registrovat aktudlni pritomnost néjakého jsoucna
(jsouciho) pred nadmi, a to v jeho aktudlni pritomnosti v témz hic et nunc. A
teprve z této nezbytné koincidence nas jako subjektu a onoho jsoucna jakozto
praveé jsouciho (a to pro nas jsouciho) mizeme vykontruovat (ovsem spolu s
dalsimi informacemi drivéjSimi nebo i jinymi) ono jsoucno jako celek (ktery ndm
nikdy neni a nemuUze byt dan vcelku).
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