Otazka a odpoveéd’

Otazka a odpovéd jsou vzdy v néjakém vztahu nejen vnéjsSim, ale predevsim
vnitfnim. To je zfejmé z toho, ze nékdy je otazka jakoby skryta v odpovédi
(mnoha myticka vypravéni a predstavy musime chdépat jako odpovédi na nevy-
réené otazky). Na druhou stranu zase plati, Ze odpovéd je ¢asto skryta jiz v otadz-
ce (to plati nejen napr. pro recnické otazky, coz je spiSe rétorickd pomucka).
Plati-li to obecné plati to jesté zvySenou mérou pro tazani filosofické. Tak treba
vezme-li rlizné zlomky myslenek, jez se ndm zachovaly po presokraticich, tak i
kdyz nékteré (veétSinou) maji indikativni raz, jsou nalezité pochopitelné pouze
tehdy, kdyz spravné porozumime, na jaké otazky vlastné odpovidaji (jako jedna z
hlavnich je tfeba otazka, co trva uprostifed zmén - a tato otazka vlastné nebyla
jimi plivodné formulovana a postavena). Vidime-li vztah mezi otdzkou a odpovédi
v tomto svétle, musime nahlédnout, ze ve filosofii maji prioritu i dominanci pravé
otazky: filosofie resp. filosofovani je ustavi¢né nové, vzdy vynalézavé tazani. A
platnost Ci neplatnost otazky, kterou zpocatku nenahlizime, vysvitne Casto az po
nékolika pokusech o odpovéd (nebo odpovédi). To je pravé také dlivodem, proc
otazka nikdy neni neutrdlni, ale vzdycky také néco tvrdi (a ne vzdy spravné).
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