Nové a novost

Tady se musime hned na zacatku rozhodnout: jsme ochotni se zabyvat otdzkou
skutecné ,nového”, anebo na ,nové” nevérime a jsme presvedceni, ze pod slun-
cem nikdy neni nic nového, a Ze vSechno, co se zda byt novym, mlzeme vposle-
du odhalit jako jiz davno staré? To je zékladni rozdil dvojiho pfistupu, o kterém
nelze predem rozhodnout na zakladé néjakych zkusenosti, protoze veskeré zku-
Senosti s novym mohou byt vzdy zpochybnény tim, ze zatim se nam to jako nové
jen zda, protoze toho dost nevime, abychom poznali, ze to vlastné nové neni. Ta-
kova - ovsem vibec nezdlivodnéna - umanutost je ovsem predevsim obrovskou
prekdzkou dotazovani, a tim vskutku filosofického mysleni. Vzit naopak myslenku
»~nového” a ,novosti“ (= nebyvalosti resp. neodvozenosti z ¢ehokoli jiz bylého, jiz
predchldného) opravdu vazné znamena tazat se po ,vzniku“ Ci spise ,zrozeni“
néceho z ,ni¢eho”, ba z ,nicoty” (ovSem nechdpané brutdlné metafyzicky jako
popreni véeho vibec). A tak se otdzka po ,novém* a ,novosti“ nutné stava
jednou z bran vstupu do svéta (sféry) ne-predmeétnosti, nebot ona ,nicota”, kte-
rou je ovsem treba také vazné zkoumat, nema vlbec predmétnou stranku, takze
o ni m&zeme mluvit jen jako o ,ryzi nepredmeétnosti“ (a v mém pojeti o
.pravdé”).
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