Nauka ,, nepsana“

Kazdy poradny filosof si buduje (a také stale upravuje) svou ,,nepsanou nauku®, a
to hlavné pro svou interni potrebu (pro svou myslenkovou laborator). Je tomu tak
proto, ze si ve svych poznatcich a védomostech musi udrzovat jakysi ,poradek”
¢i ,rad", ktery mu umoznuje kazdou novinku néjak zaradit a dat do souvislosti
(logickych souvislosti) s tim, co uz zarazeno a usporadano je. Pochopitelné musi
tuto svou interni ,nauku” stale upravovat a opravovat, nékdy dokonce do
hloubky predélavat; pokud by to vSak opomijel, zlistane pouhym majetnikem
~mnohovédéni“ (polymatheia), jak na to poukazovali jiz nejstarsi filosofové v
Recku. Hlavni véak je, abychom si uvédomili, Ze k tomu usporadani musime
nutné vymyslet (nasoudit, pojmové konstruovat atd.) celou radu ,prostredk(” ci
prvk( poradaciho” aparatu, které nemdze jen opsat, obkreslit z ,reality”, tj. z
predmétné skutecnosti, k niz se ovsem hlavné vztahuje nase mysSleni a nasSe po-
znani, ale které navzdory tomu se musi prokazat jako pouzitelné a vhodné. Jejich
»,vhodnost“ ovSsem nespociva v néjakém napodobovani nebo vyhovovani onomu
».materidlu“, ktery méa byt usporadan; rozhodné nemohou byt z onoho materialu
odvozovany a uz vlbec ne z ného Cerpany. Presto se pri nasledném uspora-
davani musi néjak osvedcit; pokud se neosvédci, musi byt opravovany nebo vy-
meénény. V reflexi pak musi byt zpétné zkoumany a opét - v jiném smyslu a na
jiné dUrovni - poradany a interpretovany. A praveé v tom nemohou byt nikterak
snadno mysSlenkové uchopovany a zejména druhym (nebo ostatnim) sdélovany.
A z filosofického hlediska se m{ze jevit pravé tato nesnadna rovina myslenkové-
ho experimentovani, zkoumani a reflektovani jako mimoradné dllezita, byt
zadnym jednoduchym zpUlsobem ,nevyucovatelna®.
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