Nedokoncenost a ,,vycerpani“ tématu

Patocka kdysi mluvil o ,,vyCerpani” tématu Ci latky (mné to dokonce napsal do
posudku). Naproti tomu Nietzsche v Lidském, prilis lidském (IV, 178) presvédcive
rozpoznava, ze ,je reliéfné nedokoncené ztvarnéni néjaké myslenky, ba celé
filosofie pUsobivéjsi nez jeji vylerpavajici provedeni“. Filosofie (filosofovani) je
predevsSim usilim, snahou, touhou, laskou k pravdeé (¢i k moudrosti, ale zaroven si
je (ma byt) plné védoma toho, Ze jde - s Brochem rfeceno - o cil nekonecny, Ze tu
Pravdu (¢i moudrost) nikdy plné neuchopi, Zze se ji nezmocni, ze ji nebude , mit"
jako své ,vlastnictvi“. A to ovSsem znamend, Zze ono Patockou zmifnované
LvycCerpani“ latky je predevsim iluzi, ktera navic zakryva nebo alespon
nedocenuje druhotny efekt kazdého maximalniho soustfedéni na maximalni
vycCerpavani urcitého (vymezeného a tudiz omezeného) tématu, jimz je
zapominani na SirSi kontexty a posléze zejména na ,.celek”. Nietzsche ma ovsem
na mysli néco jiného, jemu jde o plsobeni myslenky (nebo celé filosofie). Je
ovSem nepochybné, ze filosofie chce plsobit (a plsobit mize pravé jen
plsobivymi myslenkami), ale toto ,,plsobeni“ neni samoucelem, ba ani
primarnim cilem pro samu myslenku (nebo vibec filosofii): to, co ma pUsobit,
neni urcita myslenka, ani urcita filosofie, nybrz Pravda. Filosofie (a tedy i kazda
mysSlenka) ma vposledu jen zprostfedkovat onu ,moc“, kterd neni ani moci urcité
myslenky, ani moci urcité filosofie, ale ,moci“ Pravdy (a tato ,moc” neni
~predmétna”, Pravda neplsobi jako néjakd vesmirna sila, ale jen apelem, svymi
,hepredmétnymi vyzvami“ - a prave proto potrebuje filosofii a filosofovani,
myslenky a mysleni). Nejde tedy na prvnim misté o to, aby , pozorovateli“ bylo
~prenechano vice prace“, jak pise Nietzsche, aby byl , podnicen, aby to, co se
pred nim rysuje v tak silném svétle a stinu, dotvarel, domyslel do konce a sém
prekondval kazdou prekazku, jez dosud mysSlence branila plné vystoupit”; to je
zase jen zretel pedagogicky, tak jako predtim to byl zfetel co do plsobeni a vlivu.
To vskutku rozhoduijici je uvést ¢tenare nebo posluchace, tedy ,pozorovatele” do
pohybu, do akce, tj. na cestu, a to na tu trak zvlastni cestu, jiz by jen
nenapodoboval autora, ani jeho mysleni, ani jeho filosofii, ale na niz sed by
naucil Iépe naslouchat Pravdé samé a jejim nepredmétnym vyzvam, a aby se
nechal ji samou a jejimi vyzvami vést dal.

(Pisek, 101225-1.)



