Vira a ¢as / Cas a vira

Viru mlzeme chapat jako zéklad a zdroj akce, aktivity, orientované v Case
smérem do budoucnosti a na budoucnost. Budoucnost samu ovsem musime
spravné chapat jako to, co prichazi, nikoli co pozlstava z minulosti. Vira je
tedy spolehnuti na to, co prichazi, a rezistence vic¢i tomu, co pozlstava

z minulosti. Rozpoznat spravné rozdil mezi tim obojim, a zejména také
rozpoznat, co z minulosti zastavéa potrebné a pouzitelné, naproti tomu, co uz
je nepotrebné a dokonce skodlivé, neni nijak jednoduché, a vyzaduje pravé
onu spravnou orientaci vUci ¢asu a v ¢ase. A proto musime klast takovy dlraz
na to, ze udalost (kazdé prava udalost) ,je” uskutecnujicim se (realizujicim
se) subjektem, resp. Zze ,ma*“ svlj subjekt, tj. subjekt svého uskutec¢rnovani,
subjekt vykonu svého vlastniho byti, a ze tento subjekt je vzdy zaroven i
subjektem své orientace vici ¢asu a v Case, tim i subjektem své viastni viry,
které je vzdy na néjaky subjekt nutné vazana (neni zddné ,viry o sobé“ mimo
subjekt, vné subjektu). Ale to, ze subjekt je schopen vykonavat jak své byti,
tak své aktivity, je mozné praveé jen ze zdrojl viry, kterd méze byt i velmi
mald, ale mdze rlst a mlze byt i obrovska: a ta jeji , velikost” se méri
zejména prave Casem, presneji schopnosti subjektu se na prichazejici c¢as
(budoucnost) spoléhat (v jednotlivych akcich, tj. spiSe spolehnout, a to vzdy
znovu), na ném a na spolehnuti na jeho adventivni povahu zakladat svou
orientaci i ve svém okoli. A to pravé znamena orientaci nejen na
uskutecnovani své vlastni budosti a tim vykonavani sveho vlastniho byti, ale
prekracovat, presahovat v Case a ve svém vztahu k Casu a do pfichdzejiciho
Casu (budoucnosti) sebe sama a meze svého byti, tj. podilet se nejen na
~super-udalostech” (jak tomu je v ramci organickych komplex{ zivych
bytosti), ale i na ,uddalostech” a na udalostném déni, kterym uz nemlzeme
rikat ,pravé” v tom smyslu, Ze jsou vnitfné sjednocené a maji svij vlastni
subjekt, nybrz které - jakozto jesté ,prirodni“ - predstavuji jakdsi spolecenstvi
nejrliiznéjsiho druhu (vcetné biotopl atd.), ale které dokonce - na Grovni
lidské - dostavaji postupné stale vyraznéji charakter déjinnosti a jsou pro nas
(lidi) vlastné jakoby dllezitéjsi, vyznamnéjsi, jakoby , svétodéjnéjsi“ nez
udélost ,pravé”.
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