Text jako udalost

Pokud nechceme pod slovem ,text” rozumét jen jakousi fadu znakd, uréitym
zplsobem serazenych, pak nadéale uz naprosto neobstoji presvédceni, ze text je
néco jednou provzdy definitivniho, zcela pevného, na véky fixovaného (feceno s
Ovidiem, ,,aere perennius”, tj. trvalejsi kovu, ktery je mozno roztavit), a to
fixovaného praveé do urcitym zplsobem serazenych pismen, kterd sama o sobé
nic vic neznamenaji, nez pravé sama sebe jakozto pismena abecedy. To
rozhodujici v textu nespociva v usporadani onéch znacek, ale v porozuméni
tomu, co je az za nimi (a nikoli v nich); to rozhodujici je, jak textu porozumime a
zda se pres pismena a napsana nebo vytisténa (eventuelné vyslovena, a tudiz
také pres jednotlivé zvuky) umime dostat k smyslu samému, k dilu, k mySlence,
k ideji, které jsou az za vSim smysly vnimatelnym a smyslové pfistupnym. A tak
se ukazuje, Ze jediny zpUsob, jak se mlzeme ,dostat” ke smyslu textu, tudiz k
~textu samému” (,dilu samému”), je zvlastni nase aktivita, ktera necha text
promluvit, aniz by mu prikazovala, jak mam promluvit. Text sdm vSak nemUze
promluvit jinak, nez prostrednictvim toho, kdo jej chce precist a kdo mu chce
porozumét. Takze to, co mame pred sebou a ¢emu rfikame ,text”, je pro text i
pro nas pouze ,prilezitosti“ (Sanci), aby smysl textu promluvil, aby nas oslovil a
abychom toto promluveni a osloveni zaslechli a abychom mu porozuméli:
aktivné, ale nikoli nasilné.
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