Pastyr a stado

Ve zndmém podobenstvi, jimz odpovidal farizelim, polozil Jezi$ otdzku, zda by
tfeba na sabat nesli vyhledat zbloudilou ovecku, a zda by nenechali stado
stadem, jen aby ji zachranili. Nasi dnesni pastyfi se chovaji docela jinak, vlastné
mnohem hir nez tehdejsi chovatelé stad: pecuji o jednu ovecku, nékdy o dvé
nebo o tfi, ale celé stddo nechavaji na pospas bloudéni a ,vikim*“. A kdyby se
nadhodou nékterd ovecka chtéla (tfeba i od vikd) sama vratit, kladou ji prekazky
a podminuji to uznadnim dogmatickych formuli, které si sami vymysleli. Pravé
proto Cas od Casu vznikaji drobnda hnuti ¢i jen pokusy o nové pojeti funkce
.pastyre”: to je vlastné smyslem tzv. vnitfni misie. Jde o to, jit za stddem pravé
tam, kde to stado je- a nechat ,staré” pastyre, aby se starali o téch par ovci,
které ,se drzi tradice”. Je to trochu divné: jit za ,,zbloudilymi“, kterych je stale
vic a vic. A mozna ne pouze ,za“ nimi, ale ,s“ nimi, spolu s nimi. A z{stat pritom
opravdu pastyfri, neslevovat s toho Ukolu. Jen si tu funkci neplést s vidcovstvim
az diktaturou. To bohuzel také trochu spolu zazniva z této znamé metafory.
Dnes uz vime, ze kdyz jde stado jinam, nez jak to chtéji pastyri, nemusi to byt
vzdycky chyba stdda. Jednak se mohou mylit pastyfri, ale mohou také povstat
pseudo-pastyri, falesni pastyri, kteri nepecuji o stado, ale o sebe. A néco
nového: nékterd dnesni stdda se emancipovala od pastyrd a funkci ,,pastyra”
byli povéreni néktefi ,Clenové” stdda (a ve funkci se musi stridat). A co ted

s témi starymi pastyfri?
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