Subjekt - ,,zdroj“ aktivity?

Nase (vlivem ,kolektivnich zkusenosti“) jakoby intuitivni chdpani vztahu mezi
~Subjektem” a jeho ,,akcemi” (aktivitami) trpi zakladnim predsudkem, Ze subjekt
musi nutné predchdazet kazdé své akci. Je to pochopitelné, protoze akce musi byt
vzdycky chapana jako vykon néjakého subjektu. Problémem se ovSem stava
onen ,subjekt” sam, kdyz pripustime, ze se kazdou svou akci proménuje, ba
znovu-ustavuje - a jen tim jakozto subjekt ,trvd“. Subjekt v jistém smyslu
predstavuje ménici se strukturu, ale tato charakteristika se zdaleka netyka jeho
bytostné povahy, protoze ji zcela unika to, jak dokaze integrovat jak sam sebe,
tak své aktivity (a to bez ohledu na to, Ze tato jeho schopnost sjednocovani,
integrovani nedosahuje nikdy dokonalo svého cile). Teilhard dobre vystihl tuto
stranku tim, ze mluvil o soustredivé slozitosti , pfirozenych jednotek”
(centrocomplexité). Kdyz to nalezité domyslime, musi ndm byt zfejmé, Ze akce
neni nikdy jen jednosmérné orientovana odstredivé od subjektu k néemu mimo
néj, nybrz ze kazda akce je nutné a vzdy zaroven i dostredive, takze jejim
»vysledkem*” (,produktem”) neni proména néceho navenek, né¢eho vnéjsiho,
nybrz také proména dovnitf, proména subjektu samého.
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