Nové a , novost”

Problém ,,novosti“ a ,,nového” spocivé hlavné v jisté tradi¢ni predpojatosti, ktera
vsechno ,nové” chce relativizovat jako ,zdanlivé nové“. ,Nové“ je
interpretovano jako néco, co ,tu” nebylo; vSechen diraz spocivéa na sldvku ,tu”,
protoze se tim vlibec nema vyloudit, Ze nékde jinde a nékdy jindy uz to ,bylo“, ze
se to uz ,,vyskytovalo“. Proto je zapotrebi chapani ,,novosti“ a ,nového" nejen
upresnit, ale zejména rozlisit rdzné typy ¢i druhy ,,novosti“ a ,nového*. Tak napfr.
je treba rozliSit mezi tim, co tu sice jesté (nikdy a nikde) nebylo, ale co
predstavuje jen nevyznamnou a nezajimavou variantu (rekompozici) ,nahodného
pGvodu (pricemz ovsem je zapotrebi jesté blize vymezit, co se rozumi ndhodou a
nahodnosti), a potom mezi tim, co ke svému vzniku potfebovalo mnohem vic nez
pouhou ndhodu a nez pouhou shodu nahod, co vSak navzdory takovému
predpokladu néjakého organizujiciho Cinitele predstavuje vskutku néco nejen
dosud nebyvalého, ale néco lepsiho, komplexnéjsiho, vyssi kvality nebo Urovné,
co vsak ma Sanci se udrzet resp. predat svou kvalitu dal, jinym ,,novym*
jsoucntim.
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