Reflexe a , byti“
,Byti“ nemlzZeme legitimné chépat jako néco ,daného” ,pred‘ kazdou

reflexi, ,pred’ kazdym ,,védomim*; skutecné (,pravé”) byti je totiz vykonavano,
tj. je ,vykonem*, neni ni¢im , pred” vykonem nebo nezavislym na (jakémkoli)
vykonu. To je prvni pfedpoklad spravného polozeni otdzky po vztahu mezi
,bytim“ a ,reflexi“. Druhym predpokladem, neméné dllezitym (a rovnéz
odporujicim tradi¢nimu zptsobu mysleni) je zdsada, Ze nebudeme uvaZovat o
,byti viibec”, nybrz pouze a vyhradné o ,konkrétnim byti“, tj. o byti urc¢itého
»pravého jsoucna“ (pricemz ,pravym jsoucnem* minime kazdou ,pravou
udalost”, tj. udalost, kterd mé svij pocatek a konec, jakoz i pribéh mezi
pocatkem a koncem, vnitfné sjednocen Cili integrovan v jediny celek). Vnitrfni
integrovanost kazdého pravého jsoucna zaroven znamena, ze pravé jsoucno ma
svlj vnéjsek a své nitro; je-li pravé jsoucno schopno se néjak ze svého vnéjsku
aktivné vztahnout (obratit, usebrat, navracet) k , sobé“, stadvéd se tak subjektem
(toho nejsou schopny jen pravé udalosti nejnizSich drovni nebo udalosti virtualni,
tj. ty, které neumély nebo nestihly navazat néjaké kontakty s jinymi udalostmi,
aby se mély odkud k ,sobé” vracet). Byti tedy, pokud je ,vykonem®*, predpoklada
aktivitu, a zadna akce neni bez subjektu (kazda akce je akci néjakého, tj.
prislusného subjektu; vyjimkou je ovsem , primordialni akce”, kterd mUze byt
dodatecné ,zapoctena” jako akce subjektu, ktery se na jejim zdkladé ustavi).
Zaroven ovsem plati, Ze neni Zadny subjekt bez akce, bez aktivity, nebot subjekt
je (musi byt) ustaven pravé akci, akcemi (a musi byt akcemi také udrzovan a
obnovovan). To vSe se ovsem musi dit daleko dfive (tj. na mnohem nizsi Urovni),
nez Ize vlbec treba jen uvazovat o ,reflexi”. Ovsem jakmile je reflexe
uskutecnéna, stane se néco vyznamného i se subjektem samym. Subjekt, ktery
se k ,sobé” vraci nejen ve svych ,zpétnych* akcich, jimiz se udrzuje a obnovuje,
ale dokonce v reflexi (v reflexich) se dostava do zvlastni situace, ze si sam pro
sebe ustavuje své ,ja". To méa nékteré vynikajici a velmi perspektivni ddsledky,
ale ma to také nékteré negativni rysy, zejména ve spojeni s urc¢itym zplsobem
mysleni, jaké bylo vynalezeno a postupné stale dlslednéji prosazovano ve
starém Recku. Vysledkem bylo tzv. zpfedmétfiovani subjektu (objektifikace) a
jeho vydéleni z kontextu svéta. A praveé tomuto myslenkovému konstruktu (,,to
Ja“, ,to ego”, ,ten subjekt”) bylo pak mylné pfisouzeno (jeho) ,byti“ (zatimco o
byti mlzeme legitimné uvazovat a hovorit pouze ve smyslu ,konkrétniho*
subjektu-udalosti).
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