Nepredmeétnost a cas(ovani)

O ,nepredmeétnosti“ nelze mluvit (resp. uvazovat) bez velmi Uzké jeji spjatosti

s Casem, presnéji receno s budoucnosti (a pokud jde o nepredmétnou stranku
pravych jsoucen, tj. subjektd, s ,budosti“). Zjednodusené by se dalo fici, ze
zpredmeétniovani nepredmétného je - z Casového hlediska - pfechodem
budoucnosti do aktualni pritomnosti. Pouze to, co je aktualné pritomné, je

k dispozici naSemu pfistupu zvenci, tj. z odstupu. K tomu, co je ,budouci“ (tj. co
~jesté neni”) pristup zvenci neni mozny. A stejné tak neni mozny pfistup zvenci
k tomu, co pominulo (tj. co ,,uz neni“). V obou pfipadech plati, Zze svym chapanim
(pochopenim) a rozuménim (rozumem, porozuménim) mdzeme , pristoupit”

k minulém i budoucimu pouze jakoby tentativné, na své riziko, tj. s rizikem omylu
¢ili neporozuméni ¢i nespravného porozuméni. To je pravé ten zakladni dlvod,
pro¢ cokoli nepredmétného (at nepredmétnou stranku pravého jsoucna, at ryzi
nepredmétnost) nemlzeme - legitimné, tj. prdvem - zpredmétnovat. O
~budoucim” nemdlzeme proto hovorit (ani myslet) jako o né¢em - byt jen pro néas
- ,jsoucim*, ,daném*, ale mlzeme se k tomu skute¢né (tedy ,skutkem*)
vztadhnout jen tak, Ze jsme pro nebo proti, tj. Ze bud napomUzeme tomu, aby se
néjak uskutecnilo (a tedy také nabylo predmétnosti, predmétné stranky), anebo
ze se naopak zasadime o to, aby se neuskutecnilo resp. aby se uskutecnit
nemohlo (pokud je to v naSich silach). A velmi podobné se to ma i s tim, co uz
minulo a co tedy ,uz neni“: také , minulost“ musime odliSovat od toho, co z té
minulosti zlstalo, zbylo jako relikt. Relikty minulosti sice ,jsou” pritomny, ale
nejsou eo ipso ,minulosti“ samou, nybrz minulost na jejich zakladé, tj. na zdkladé
toho, jak jim porozumime, musi byt ,rekonstruovana“. Uz jen ta potreba
rekonstrukce ukazuje, ze skute¢na minulost je opét néc¢im ,ne-predmétnym*, co
je spiS vyzvou pro nas, abychom tomu porozuméli a abychom to rekonstruovali
na zakladé onéch reliktd (stop, zaznamU, paméti apod.). Jak je vidét, vse
nepredmétné predstavuje pro nas jakozto pro subjekty Ukol, apel, narok,
povinnost apod., nikdy to neni nic pouze ,daného”, ,faktického”. Proto také
prostredi, v némz subjekt ,zije", plsobi, je aktivni a v némz se proto néjak
potrebuje orientovat, nemize byt nikdy redukovano na momentalni, aktualné
pritomno okolnosti, ale musi byt chdpano také a zejména ve svych ¢asovych
dimenzich. Pocitat s neprfedmétnosti (nepredmeétnostmi) znamena predevsim
orientovat se v ¢ase, a predevsim zakotvit v ¢ase. mit v Case své , koreny*“.
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