Filosofie ,, prvni“

Aristotelés vydélil z celé rady filosofickych véd tfi ,,zédkladni”, a zaradil je do tzv.
~prvni filosofie”. Po nase prvni Gvahy mze zcela postacit, kdyz se pokusime
aspon predbézné prezkoumat, co z tohoto jeho pojeti zlstalo resp. co se z ného
po mnoha staletich zmén stalo, pfipadné co je jeSté dnes pouzitelné. V jistém
smyslu nejsnadnéjsi by se to mohlo jevit v pripadé tzv. matematiky (v
Aristotelové pojeti): ¢isla nebo geometrické Gtvary jsou vskutku - aspon to jinak
nemUlzZeme ani pojimat - ,neménné*, tj. musi byt také jako ,neménné* chapany
a musi s nimi byt takto zachazeno. (Pozdé&ji se ovsem ukaze, ze to plati vlastné
na vSechny intencionalni ,predméty” ¢i ,objekty”, i kdyz na to uz nemyslime.)
Zcela jinak se to ma s ,,nejvyssi“ teoretickou filosofickou disciplinou, totiz
~theologii“: ,Blih“ nemlze byt chapan jako neménny, jakmile si uvédomime, ze
zivot bez pohybu, bez proménlivosti prosté neni mozny. Mame-li ,,Boha” (nebo i
za pouziti jiného jména, tedy napf. ,,Pravdu”) chdpat jako zZivého (zivou),
nemUzeme ho (ji) zbavit hybnosti a proménlivosti (coz pochopitelné vibec
neznamena a nemusi znamenat néco, co se vymyka radu a tedy i pochopeni
smyslu). Pokud bychom tedy chtéli néjak zachovat Aristotelovu ,theologii“ (tfeba
i pod jinym jménem), musili bychom - feknéme predbézné pri zachovani oné
Ljedinosti“ - vymezit jeji ,tématiku” jako ,0 tom, co je jedno a co se méni“. A
»fysiku“ bychom mohli nejen zachovat, ale ucinit ji vSeobsahlou disciplinou o
vsem ,vnitrosvétném*“. Zabyvala by se tedy vSim, co ma predmétnou i
nepredmétnou stranku a co se méni. Urcity problém by bylo nutno resit, kam
prifadit tzv. intencionalni nepredméty, tj. myslenkové modely udalosti a
skutecnosti udalostného charakteru. Zajisté by nebylo spravné ani mozné je
zaradit do ,fysiky“, ale stejné tak nemozné by bylo je zaradit do ,,matematiky” -
leda po dikladné revizi této discipliny (a asi také po jejim prejmenovani, uz také
proto, ze jeji pojmenovani je etymologicky spjato s feckym terminem
»,mathéma*“, zase ovSem s tou podminkou, ze bychom nechtéli tento stary termin
vybavit novymi hlavnimi konotacemi). Bylo by proto asi pfipadné zalozZit tuto
disciplinu tak, ze by s tykala vSech myslenkovych ,model“, tj. intencionalnich
korelatd, a to bez rozdilu, zda jsou minén y jako neménné nebo jako proménlivé.
K tomu by se pochopitelné museli také vyjadrit ,,matematikové”, zda by jim to
takto vyhovovalo a zda v nejvysSich a nejnovéjSich matematickych disciplinach
by se to tfeba nesetkavalo s vitanosti a otevrenosti.

(Pisek, 060522-5.)



