Celek jako filosoficky problém / Jednota jako filosoficky problém

Veskera préace s Cisly (a jejich uplatnénim v bézné praxi) prfedpoklada, ze slovo (i
cislice) ,jedna“ mize byt vztazeno k nécemu, co je ,vskutku“ jedno, co mlze byt
pravem povazovano za ,jedno”, tj. za jedinost ¢i jednotu ve skutec¢nosti. Problém
spociva v tom, ze velmi Casto za takové ,jedno” povazujeme néco, co se jako
»jedno pouze jevi (a my to za ,jedno” povazujeme jen z néjakych praktickych
dlvoddy, aniz bychom to chtéli néjak detailnéji zkoumat a na zakladé toho
zkoumani zdlvodnovat). Tak kupr. sedldk rekne, Ze jedno pole méa uz v jiném
okrese nez ostatni Ctyri. OvSem zadné pole, zadny pozemek neni skutecnou
jedinosti ani jednotou, ale je v mnoha ohledech pluralitou. Nasim zvykem je
takové pole - z praktickych d@vod({ - ohranicovat a ty hranice zanést do
pozemkovych knih - coz je vzdycky naSe (lidskd) konstrukce. Zkratka: pocet poli
je nase pocitani, neni to nic ,od prirody*“, stejné jako velikost mérena na ary a
hektary apod. Naproti tomu jsou v , pfirodé” skutecnosti, které takovou
.jednotou” opravdu jsou. Nejvyraznéjsi to je v pripadé zivych bytosti. Zajisté i
zde je mozno uvadét jakési okrajové nebo dokonce krajni pripady, kdy nelze dost
dobre rozhodnout, zda jde o sjednocenost v jednu jednotu, nebo zda rozdéleni
jednoty do dvou nebo vice jednot je sice v pripravé a ve zrodu, ale jesté neni
provedeno, atd. Zajisté to svédci o tom, Ze ,jednota” v béznych pripadech
(zejména kazdodennich) je ,véci“ nikdy nehotovou, ale vzdy jen dosahovanou
resp. usilovné udrzovanou a obnovovanou. Jeji obrysy i kontury jsou jen jakousi
relativni hranici, kterd nejen mlze, ale musi byt stale prekracovana. V tom
smyslu je kazdy celek ¢imsi usilovné, a tudiz aktivné, ¢inné zacilenym,
budovanym a vykonavanym. Zkratka: je udalostnim dénim, udalosti, kterd musi
do sebe nizsi udélosti, bez kterych by nebyla mozna, do sebe integrovat
(eventuelné ze sebe vydélovat a vyluCovat, a to nejen jako uz vyuzité a
nepotrebné, ale nékdy dokonce nebezpecné a jeji integritu ohrozujici). Z toho
také vyplyva, Ze eleatskd myslenka jednoho, které je zaroven veskerenstvem, je
vlastné nepouzitelnd, jde-li o néco skutecného, o skute¢né déni: neni zadné
nadcasové, mimo Casové, ¢asovost udalosti presahujici a byt jen docasné, ale
nemeénné trvajici ,jednoty”, kterd by mohla byt zdkladem jeji udalostné (a tedy
déjové, Casové) integrity. ,Celek” je vzdycky nécim, co se déje, co se dovrsuje,
ale zaroven co se rozpada a co musi byt aktivhé obnovovano a udrzovano.
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