Periechontologie u K. Jasperse

Pri naslouchdni Jaspersovi, ktery - v navazani uz na presokratiky - vyklada své
pojeti tzv. ,,objimajiciho” (des Umgreifenden) a ktery se pokousi jakoby ustavit
zvlastni filosofickou disciplinu, nazvanou ,periechontologie” (odvozeno od
PERIECHEIN - drzeti okolo), se vzdy znovu tazu, pro¢ onu nezpredmétnitelnou
skutecnost ,,objimajiciho” vidi spiSe v tom, jak k nam prichazi zvenci, zvnéjsku, z
toho, co je , 0kolo”, a to dokonce i v tom zvlastnim pripadé, kdy jsme tim
»objimajicim" dokonce ,,my sami” (das wir selbst sind). Je ono navazani na
myslenky nékterych presokratikd tim hlavnim d@vodem? A zadroven stavim
podobnou otazku sdm sobé: pro¢ to sam vidim praveé naopak? Proc ono
~prichazejici nezpredmétnitelné hledam od pocatku pravé naopak tam, kde
jsme - podobné jako vSechny subjekty vlbec - zakotveni niterné a co ,vnasime*
do sebe i do svéta tim, Zze tomu doddvame vice méné vhodny, ale vzdy jen
mozny ,vnéjsek“? Rekl bych, Ze to neni n&jakym prvotnim hnutim, obratem ¢i
tusenim, nybrz Zze jsem tomu musel pozvolna uvykat jako dlsledku rozpoznani,
ze je treba odmitnout tradi¢ni ,metafyziku” (pozdéji ,zpredmétnujici mysleni) a -
nejspis jesté v dobé studii na FF pod vlivem Hegelova mysleni - orientovat se na
LVvnitrni jako ,,pGvodnéjsi“ nez vnéjsi.

(Pisek, 050309-1.)

[ZacCatek denikového zdznamu je stejny jako v pripadé 050319-1.]



