Subjekt a ,,svét“

Ludwig Wittgenstein napsal ve svém Traktatu (1921), Ze subjekt nepatfi ke
svétu, neni Casti svéta, ale je hranici svéta, Ze vlastné ve svéte nic takového jako
subjekt neni (das ... Subjekt gibt es nicht), ze to, ¢emu tak fikdme, neni véc,
nybrz ,Unding” (5976, S. 64, 67, 68). To je ovsem z nékolika divodl nedrzitelné
pojeti, protoze to stoji na nékterych mylnych predpokladech. PredevsSim je tu
stale ve hre jakési divacké hledisko, jako by subjekt mohl svét jen zvenci (resp.
z oné ,hranice”) pozorovat, ale sdm k nému nepatfil; proti tomu je nutné si
dlrazné pripomenout, ze kazdy subjekt je zasazen do svéta, je ve svété néjak
situovan, a to nejenom tak, ze se ke svému okoli (jakozto pristupné c¢asti svéta)
sam vztahuje, ale také tak, ze se okoli (pfesné okolni subjektu) vztahuji také

k nému. Zaroven je v pozadi jesté dalSi omyl, totiz ze ve svété maji své misto
jenom ,0bjekty”, coz potom nutné znamena, Ze jiné subjekty (a dokonce i
subjekty lidské, tj. druzi lidé) jsou chdpany jako ,objekty”. Potom ovSem plati
jedno z dvojiho: bud'jsou tito druzi lidé (ale nejenom oni, také ZivoCichové,
rostliny atd., kam az to dovedeme !) z€asti pouhé objekty, a jakozto objekty jsou
(vyskytuji se) ve svété, zatimco jako subjekty (pokud je jim tento charakter
mozno priznat) do svéta nepatfi, ale zGstavaji na jeho hranici (¢i hranicich ?); ale
pak vznika problém, zda se subjekt mize néjak vztahovat k jinym subjektlm,
aniz by je redukoval na objekty, tedy je-li mozna néjakd komunikace mezi
subjekty, které nepatri ke svétu, ale zlstavaji na jeho hranicich. Pokud takova
komunikace je mozna, bud také nepatri ke svétu (a do svéta), byt by sebevic
mohla prostredkd ,svétskych” pouzivat, anebo - a to je druhé moznost - vedle
svéta pouhych objektd je nutno uznat jesté svét intersubjektnich (napfr.
personalnich apod.) vztahl, a ovSem také resit vztah mezi témito dvéma
.Sveéty”, které se snad néjak dotykaji na svych hranicich. Nase pojeti je
nasledovné: subjekt nejen patfi do svéta a ke svétu, ale je zakladem veskeré
skutecnosti; presnéji, jsou to nescisiné subjekty, které zakladaji svét. A to hned
nékolikerym zplsobem: predevsim svét nejenom neni obrovskd mnozina
objektl, ale ryzi objekty ve skutec¢nosti neexistuji (es gibt keine von ihnen).
Veskeré objekty jsou jen vnéjsimi strankami subjektl, anebo vnéjsimi strankami
hromad subjektl. Kdyby Slo o pouhé objekty (tj. ryzi objekty), byl by svét pouze
mnozinou téchto objektd - a nebyl by tudiz skute¢nym svétem (nybrz jen
hromadou, skladistém véci, totiz téchto objektl). Skute¢né objekty jsou vsak
schopny na sebe reagovat - a to predpokladd, Zze maji vlastni (vnitrfni) zdroj
aktivity, tj. ze maji (aktivni resp. akce schopné) nitro. Pravé toto nitro z nich déla
subjekty, nebot je zdrojem a garantem sjednocenosti vnitini i vnéjSi mnohosti
(Clenitosti) ,téla” subjektu. Svét tedy je zakladdn a nesen aktivitou nesc¢etnych
subjektl, které nevykonavaji jen samy sebe, ale reaguji navzajem, tj. buduji
.readlné” vztahy mezi sebou a davaji tak vznik nejen hromadam, ale také vétsim
celkim (pravym i nepravym).
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