Cas a , ¢asovani“

Ve

Fenomén Casu, Casovosti a zejména ,Casovani” (nebo ,Caseni”) se vzdycky
vzpiral moznostem filosofického, tj. pojmového uchopeni. Je proto pochopitelné,
ze musel byt néjak marginalizovan a neutralizovdn. Nicméné dnes uz vime, ze

v dosavadnim odhlizeni od problému ¢asu nemUzeme nadale pokracovat. Proto
je treba se pokusit pro zacatek tento problém alespon formulovat, kdyz uz ne
resit. Zakladni otazkou je vztah mezi ,asenim” (,,Casovanim*) jako vykonem na
jedné strané a potrebnym ,¢asem” jako predpokladem a podminkou takového
vykonu. Tzv. obecny ¢as mUzeme docela dobre chapat jako jakési ¢asové pole,
které kolem sebe (ve svém okoli) vytvareji udalostna jsoucna, tj. déjici se
udélosti. V tomto smyslu je tedy dost pochopitelné, ze tento c¢as je vzdycky néjak
vztazen k prislusnym udalostnym déjim a Ze je tedy ,relativni vi¢i nim. Naproti
tomu vsak nemUzeme zcela pustit ze zretele, Ze jakakoli udalost (a to znamena
také jakykoli aktivni vykon kteréhokoli udalostného jsoucna) musi mit k dispozici
ten nezbytny ,cas”, bez néhoz by viibec nemohl byt vykondan, ba bez néhoz by
se nemohla dit vibec Zadné ,udalost”. Jinymi slovy: ,¢as” jako predpoklad a
podminka kazdého skute¢ného déni nemdize byt zaloZzen ani vykonavan zadnym
vnitrosvétnym jsoucnem, protoze kazdé takove jsoucno uz je eo ipso jsoucnem
udalostnym, tj. ,v ¢ase” se déjicim - a tudiz ,as” predpokladajicim. ,Cas”

v tomto smyslu musi byt pochopen jako ,prichazejici, tj. jako budoucnost, a
budoucnost v pravém smyslu nemUze byt chdpéna jako produkt toho, co
predchazelo a ,uz neni“. VSechna zkuSenost (na rozdil od predsudecné tradice)
nas presvédcuje o tom, Ze vSechno, co se déje, se déje tak, ze zprvu jesté neni,
pak nastava, a posléze pomiji a uz neni. Predsudek tzv. kauzality je zalozen na
tom, Ze veskerda pozornost je soustfedéna na setrvacnosti, trendy a tendence,
které ovSem vskutku vzdycky néjak intervenuji, kdyZ se néco nového déje. Proto
nelze myslenku kauzality prosté jen odhodit, nybrz je treba ji vzit vazné v tom, co
vskutku postihuje, ale pokusit se o vyklad, ktery se nedopousti jejich chyb. A
timto novym vykladem je mysSlenka reaktibility jako zakladu a garance kazdé
setrvacnosti. Ale protoze kazda reakce je ve skutecnost druhem akce, a protoze
kazda akce potrebuje Cas, aby mohla byt vykondna, je zfejmé, Ze skutecny
»Cas", tj. ten, ktery je predpokladem veskerého déni, nemuUze byt ,generovan*
ni¢im minulym, ale ani ni¢im pravé jsoucim, které tudiz do minulosti prechazi.
Pocatkem, zdrojem ¢asu nemize byt nic ,jiz jsouciho” (a tim méné minulého a
tedy ,jiz nejsouciho”).
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