Predmeét tématicky (narativni)

Kazdd myslenka (myslici) se vyznacuje intencionalnim vztahem ke svému
»~myslenému*, a v tomto smyslu obvykle mluvime o jejim ,, pfedmétu“. Jiné slovo
nemame, ale bohuzel jde o homonymum, majici také jiné vyznamy, a ty jsou
¢asto zaménovany a smésovany. Potfeba identifikace je v dobé vladnouciho
mytu zajistovana predevsim jménem, a védomi dileZitosti pojmenovani a jména
(coz nemusi byt vzdycky pripad ,vlastniho jména“, ale mUze se tykat i opisu
apod.) propUjcuje slovlim, kterd v hlubokém smyslu ,, pojmenovavaji“ a tim
jakoby ,vyvolavaji ze jména“ (jménem vyvolavaji, privolavaji do pfitomnosti),
zvlastni, jakoby ,,magickou” moc. Ale to jsou pouze zvlastni, mimoradné pripady.
Také narativita potrebuje mit moznost se vztahovat k ,,témuz“, a nemdize se
spoléhat jen na pouhé jméno, protoze jméno samo nic nezajistuje, pokud naopak
neni néc¢im jinym (a praveé narativitou) zajisténo (a trvale zajistovano). Naproti
tomu je zvlast vyznamné, Zze pouhou narativitou nemuUze byt totoznost toho, o
¢em se vypovida a vypravi, zajisténa s takovou presnosti, jaka je nezbytna pro
zalozeni a vznik ,, védeckych* pristupl a postupl. To je mozné az se vznikem a
rozsifrenim pojmovosti; bez uziti pojmU0 a pojmové strukturovanosti mysleni je
mozno se vztahnout jen k pfiblizné totoznému. To znamena, ze bez pojmovosti
jsou mozné jen podobnosti a analogie, dovolujici jen navrSovani novych a novych
Udajl (historek) o ,témz“, nékdy mozna skvéle vystihujicich, ale malo vhodnych
k presnému vymezeni a zejména znemoznéni nékterych dalsich Gdajd (historek),
které mohou zlstavat v napéti s jinymi historkami. O ,, predmétu” vypravéni je
pak vhodnéjsi mluvit jako o ,tématu”, protoze presny ,predmét” vistné nelze
vymezit prave proto, Zze nelze pouze narativnimi prostfedky upresnit jeho
,meze".
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