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»Smyslova zkusenost” je spiSe zkusenosti s Gdaji smyslovych organi nez
zkuSenosti téchto organl. A tato zkuSenost neni zalozena na smyslovych Gdajich,
nybrz na chapani toho, co to je ,,smysl|“ a co to znamend, kdyz néco dava smysl
a kdyz to nedava smysl. Vnimavost sama je obrovskym vynalezem, ale nem{ze
nemit také své nejjednodussi, nejprostsi, nejnizsi formy. Vlastné ve svych
korenech splyva jakoby v jedno s reaktibilitou, ale to jen proto, Zze nemame
prostredky, jak oboji odlisit. Reaktibilita ve svych primitivnich, primordidlnich
podobach nema k dispozici nalezité, nybrz jen krajné omezené prostredky, jak
odstinit své reakce; proto podle reakci jesté zdaleka nemdzeme usuzovat na
povahu vnimavosti. Mezi vnimavosti a reaktibilitou je nepochybné zdkladné
vyznamny vztah, ale nikoli identita. Reagovani je zajisté dlikazem toho, Ze to,
nac se reaguje, bylo vnimano, ale na druhé strané nereagovani (absence reakce,
coz nemusi byt Uplna absence) neni v zddném pripadé dokladem nepritomnosti
vnimani. Ale onen odstup mezi obojim (neidenti¢nost obojiho) je zasadnéjsi a
také komplikovanéjsi v jiném jesté ohledu: jisté plati, ze ne vSechno, co by
vnimani byt mohlo (a minim to jen perspektivné a situacné, jinak by to byla
trivialita), vskutku vnimano je.

(Pisek, 030301-1.)



