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,Lidska prava“ je pojmenovani o dvou slovech. Je to pojmenovani nepresné,
protoze napr. pripousti, ze jsou jesté také prava ne-lidska (event. ,nelidska“ - ale
bylo by viibec mozno mluvit o néjakych , pravech”, kdyby byla nelidska?).
»Lidskost” neni minéna jako kvalita pfislusnych prav, nybrz minéno jest, ze tato
prava se tykaiji lidi, pripadné ze jsou vyhrazena lidem. Kdyz bychom chtéli dale
postupovat naznacenym zplsobem, stane se nezbytnosti pojmové vymezit jak
ona ,prava“, tak to, Ze se vztahuji k lidem, a ovsem také: jakym zplsobem se
vztahuji lidem. Takze kromé dvou slov, které se k néCemu vztahuji a néco
oznacuji, pripadné to vypovidaji, tu mame jesté pojem , lidskych prav*.
Predpoklddédme, ze slova ,lidska prava“ v bézném jazyce mifi (nebo maji mifit)
stejnym smérem jako pojem ,lidskych prav“, ktery jen upresniuje a blize
vymezuje to, co v bézném jazyce uz bylo néjak minéno (byt nepresné, mozna
nedomysSlené a také tfeba jesté s néjakymi vnitfnimi nevyjasnénostmi a
rozpornostmi). Zaroven ovsem ono pojmové upresnéni predstavuje pocatek
mysSlenkové prace na SirSim, ale systematicky stavéném pojeti, v némz pojem
Llidskych prav” ma urcité své misto a které zase naopak jistym zplsobem nejen
upresnuje na vyssi Urovni, ale také treba domysli zplsobem, ktery se jinak sém
nijak samozrejmé nepodava a neukazuje. A nyni: jak pdvodni dvouslovny poukaz,
tak pojmové upresnéni toho, co uz néjak predbézné minil, mifi k né¢emu, co
nelze ztotoznit ani se slovy a jejich vyznamy, ani s pojmy a jejich logickymi
vazbami s jinymi pojmy v néjaké vétsi koncepci atd., nybrz co mé jakousi
svébytnost a co mlze byt néjak charakterizovano, popisovano, interpretovano
atd., aniz by se to vsak stalo néjakou slozkou Ci soucasti takové charakterizace,
takového popisovani nebo takového interpretovani jakozto nasi aktivity, naseho
vykonu védomi ¢i mysleni.
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