Filosofie a jeji ,, véc*

Aristotelés kdysi fekl (napsal), ze polatkem filosofovani je Udiv. Heidegger vsak
(napr. v prednasce z r. 1931) rekl, ze Udiv je prekonani samozrejmosti. Z toho by
se dalo usoudit, Ze specifickym tématem je pro filosofii ,nesamozrejmé”. Snad
proto je ve filosofii tak dilezité jit jeviim ,pod klzi“, coz znamena: nezlstavat u
toho, jak se nam véci jevi. Fenomenologie ma pravdu v tom, ze nesmime
zUstavat u svych predsudkd, tedy také u svych myslenkovych schemat,
konstrukci atd. Ale fenomény samy jsou plné naSich typizaci a schematickych
zjednodusovani. To, jak se nam véci samy davaiji, je vzdycky uz néjak pred-
zpracovano tim, jak jsme ve svété zabydleni a zdomdacnéni. Husserlova mysSlenka
tzv. prirozeného svéta na tohle néjak zapominala a zapomind na to i po opravé
Naturwelt na Lebenswelt, tedy kdyz Patocka nahradil termin ,pfirozeny svét“ na
,SVét naseho zZivota“. Filosofie nikdy nemUze zlstavat u jevl, ale ma pravo pfi
zkoumani jevl plné vycerpat vSe, co se z nich vyclerpat da. V tom je
fenomenologickd metoda naprosto legitimni. Nikdy se vSak nemUze stat celou
filosofii. Teprve jisté typy destrukce fenomént nas mohou privést k tomu,
abychom se dostali k jinym fenoméndim, na néz jsme nebyli dosavadni
zkusSenosti pripraveni a které se pro nas stanou nejen neécim novym, ale inspiraci
k novému zamysleni, ba nékdy k novym myslitelskym projektdim a rozjezddm,
startdm. A to vSechno ne pouze proto, abychom si povsimli skute¢nosti
nenapadnych (o to se snazi celad rada véd, dnes zejména napr. fyzika Castic a
astrofyzika, ale také makromolukularni chemie a genetika, apod.), nybrz zejména
aby takové nové zpozorovani novych skutecnosti uvolnilo nasi spjatost se
»,Samozrejmym* a dobre znamym, tak abychom se snaze dostavali za to, co je
prosté jen déno, k tomu, co tu je k pochopeni (ne tedy jen k rozmnozeni
poznatkl), tedy ke ,smyslu” toho, co jest.
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