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V PatocCkoveé odliseni odemcenosti a otevrenosti rozpoznavam jakousi alternativu
jiného odliSeni, totiz mezi Ukazem a jevem. K tomu, co se ukazuje, je jakoby
odemcen pristup, ale tato odemcenost - proti tomu, jak to vidi Patocka - je
predevsim prechodnd, zejména vsak nezavisla na tom, zda vibec nékdo
pristupuje a tim si otvird cestu skute¢ného (d@raz na ,skutek”) pristupu, na niz
jediné se mUze to, co se zatim jen ukazovalo, vskutku vyjevit. Proto by se mohlo
zdat, Zze Patockovi o nas druh rozlisSeni nejde, ze jeho termin ,odemcenost” slouzi
k oznaceni toho, co jinak nazyvame ,moznosti“ (Ize to dolozit i na nékterych
Patockovych formulacich). A tak se oba ¢leny dvojice presouvaji do sféry lidského
pristupu; konec koncl je pochopitelné, Ze Patocka bude velmi opatrny, aby
neopustil ramec ,fenomenologické redukce”. Naproti tomu naSe pojeti ,,ukazu“
jednoznacné sméruje za hranice redukce, ke , skutec¢nosti samé“. Trvdme na
tom, Ze skute¢nost neni totozna se svym Ukazem, dokonce ani s veskerymi
svymi Ukazy, s celym svym ukazovanim, nybrz Ze Gkazu mlzeme porozumén,
Ukaz nam muUze ,davat smysl“ pouze za predpokladu, ze ,ukazujici se” je nejen
vic nez toto ukazovani, ale Ze je predpokladem toho, aby se mohlo néjak
ukazovat. Nejnazornéji to Ize predvést poukazem k tomu, ze to, co se ukazuje, je
- jakozto (pravé) jsouci ,rozprostreno” v ¢ase, tj. ze kazdé jsoucno je ¢asové a ze
Ukaz je vzdy jen aktudlni. Ve svém ukazovani se sice jsoucno vskutku ukazuje,
ale neukazuje se celé, v plnosti, nybrz vzdy jen hic et nunc. Porozumét tomuto
okamzitému ukazovani (aktualnimu Ukazu) Ize vsak jen s ohledem na to, co se
momentalné neukazuje, nybrz co se ukazovalo jiz dfive anebo co se ukazovat
teprve bude. Pamét, schopnéa néjak podrzet ono drivéjsi ukazovani pri sledovani
aktudalniho, a olekavani toho, Ze a jak se bude ukazovat to, co se jiZ v minulosti
ukazovalo a nyni aktudlné ukazuje, jesté v prichdzejici budoucnosti, jsou
nepostradatelnym predpokladem jakéhokoli pochopeni, porozuméni smyslu
jsoucna. Napada mi, zda Patockova ,,odemcenost” neznamena jakousi slozku ¢i
rovinu zkusenosti, nezbytné pro takové porozuméni, a zda d@raz na aktivni
pristup jako podminku , otevrenosti“ nema poukdazat k onomu , predjeti”,
»predporozumeéni, jez pokracovani toho, jak se jsoucno nadale jesté otvird,
aktivné ocCekava.
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