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Vazeni a mili,

nemohl jsem (pro nemoc) pfijit na rozhovor se SR, a velmi toho lituji. Ale srdec¢né
vitam navrh Petra Sldmy pokracovat m.j. formou ,emajlové konference” ¢i - jak
Petr rika - virtudini ,zasedacky”. Protoze jsem vSak na spole¢ném rozhovoru
nebyl, omezuji svou dnesni reakci pouze na fakultni ucitele, nebot mohu
reagovat jen na to, co jsem si precetl v Petrové e-mailu. Petr vybizi k tomu,
abychom napsali o svém nazoru , k nadhozenému tématu”, ale ve skutecnosti
sam nadhazuje hned témat nékolik. Zastavim se na chvili a kratkou poznamkou
u jednoho tématu velmi Sirokého, do kterého se v tuto chvili nepustim, a zlstanu
trochu déle u tématu druhého, kde se Petr sdm vyjadfil vyslovnéji.

Nejprve tedy ta kratka poznamka. Petr Slama doporucuje, Zze bychom , méli
reflektovat hlubokou krizi souc¢asného protestantismu“. S tim osobné naprosto
souhlasim. S ¢im vsSak souhlasit nemohu, je Petrovo hodnoceni plivodu této krize.
PiSe totiz, ze ,,onu krizi situuje v prvni fadé do zménéného hermeneutického
vychodiska soucasné teologie”. To vypada tak, ze podle ného je tato krize v prvni
radé vyvolana falesnou teologii - a to by mél ddkladné vylozit. Sdm mam na
zdroje této krize zcela jiny nazor a velmi rad bych se diskuse o tomto Sirokém
tématu zGcastnil (mimochodem: téma je jesté Sirsi, nebot nejde jen o krizi
protestantismu, nybrz neméné o krizi katolictvi a vlastné veskerého krestanstvi).
Navrhuji, aby se toto téma oddélilo a bylo vyhrazeno samostatné virtualni
diskusi.

Odeslano jako e-mail vSem, specielné Slamovi a také uciteldm na ETF 3.2.2000
dopoledne (pred 10. hodinou) z Pisku.
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