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Kazdy clovék se rodi do rodiny (at uz fungujici nebo nefunguijici, rozpadajici se i
uz rozpadlé), do urcitého spolecenského kontextu, tj. kdysi do kmene, dnes do
naroda, statu, civilizac¢niho okruhu ¢i vrstvy, do kultury a jejich tradic, atd.atd.
VSechny tyto okruhy tu jsou drive nez Clovék, ktery se praveé rodi, a kazdy nové
zrozeny Clovék se do nich musi jaksi nofit, vstupovat do nich, osvojovat si je,
szivat se s nimi, zabydlovat se v nich. To znamena, Ze se zadny clovék nerodi
tak, Ze by uz byl tim vsim vybaven, ze by se mu toho vSeho dostavalo zaroven s
narozenim. Na druhé strané se vsak s jinou vybavou skutecné rodi. O této
vybavé, které se kazdému c¢lovéku dostava jiz pri narozeni Cili ,,od prirody*“,
budeme mluvit jako o vybavé genetické. Jednim z prvnich podnik{l myslenkového
Usili starych Rekd bylo rozliSeni mezi tim, co je ,,dano” ¢lovéku jako takova
prirodni vybava, tj. vybava ,od prirody“, a co je naopak nutno si osvojit teprve po
narozeni, at uz plvod né&¢eho takového je lidsky nebo bozsky. Rekové pak jesté
dale rozliSovali mezi tim, co je zalezitosti Cisté lidskou, tedy zalezitosti konvence,
lidské imluvy a nékdy moznd i libovlle a svévole, a co méa na druhé strané
povahu vice nebo méné normativni, co predstavuje zavazek, povinnost, prikaz,
zakon - a ovsem zakon bud’ pouze lidsky nebo primo bozsky, pricemz onen lidsky
se mlze, ma nebo musi odvolavat na bozsky, neméa-li upadnout na rovinu lidské
libovile a svévole. Odtud ono znamé rozliseni mezi FYSIS, THESIS a NOMOS. V
Platonoveé dialogu Kratylos mame docela zajimavy doklad diskuse o povaze
jazyka resp. jednotlivych slov. PGvodné jde nejspis o problém, s nimz zfejmé
prisli sofisté, a dialog Kratylos chce na jedné strané ukdazat, Ze jde o problém
starsi (Kratylos je ponékud podivhym zakem Hérakleitovym, takze vskutku mohl
byt starsim soucasnikem Sékratovym), ale na druhé strané také o problém, ktery
neni jen zalezitosti sofistickou, tedy o problém vskutku filosoficky.
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