Svét vcelku a Nietzsche

Nietzsche je filosoficky mnohoznacny myslitel - na jeho textech Ize vybudovat
celou radu filosofii. V tom smyslu Nietzsche nem{ze byt povazovan za filosofa v
pravém slova smyslu (ostatné za ného ani nechtél byt povazovan). Pro interpreta
to znamend dvoji moznost: bud' se uchyli k filosofické (i spiSe pseudofilosofické)
biografii - anebo musi vybrat z Nietzschovych textl jen to, co se mu pro jeho
systematickou interpretaci hodi, a vSe ostatni - pokud to nelze néjak
preformulovat a reinterpretovat - prosté odhodi. S Nietzschem se to ma tak
trochu jako s bibli: kazdy si z toho mdze vybrat, co chce a co mize, ale nikdo to
vsechno nem{ize sevrit v jediné koncepci (a to prosté proto, Zze tam plvodné
jednotnd koncepce nikdy nebyla). - Toto konstatovani resp. hodnoceni je vsak
mozné jen za predpokladu, ze méame moznost srovnani s jinymi mysliteli a s
jinymi, vskutku filosofickymi myslenkovymi stavbami. Jinak by zminéné
hodnoceni nemélo dobry smysl, vlastné by nebylo (legitimné) vibec mozné -
bylo by hodnocenim pouze iluzornim. Obavam se, Zze Pavel Kouba s takovou
vehemenci opakovamé podtrhuje ,, dvojznacnost a neuchopitelnost celku svéta“,
protoze se prilis nechal strhnout faktickou mnohoznacnosti Nietzschovych
konceptl a leckdy jen aforisticky nahozenych filosofémat, tedy Zze propadl oné
velké iluzi, kterou se Nietzsche pokousi nasugerovat svym ¢tenardm, totiz ze
sjednoceni jeho vlastnich vizi neni ani pro ného mozné, protoze sdm svét je
nejednoznacny. Nietzsche ma ovSem pravdu v tom, ze se svét rozhodné vymyka
oné jednoznacnosti, do které jej nuti témeér kazdy pokus tradi¢ni metafyziky. Tato
.pravda” se vSak stava okamzité pouhou polopravdou a tim zaroven omylem a
nebezpecnou Izi, jakmile vyusti ve vypovéd o ,svété vcelku”, totiz ve vypovéd,
ze svét vcelku je nejednoznacny, ba mohoznacny.

Tu ovSem zalezi na tom, co minime onim ,svétem vcelku“. Jednoznacnost svéta
resp. kazdé jednotlivé vnitrosvétné skutecnosti chapeme bud'jako jejich
inherentni soucdast a slozku - anebo jako zalezitost spravné perspektivy. Pritom
perspektivu samu nesmime redukovat na zélezitost optickou, ale - ve shodé s
Nietzschem - na zalezitost zivotni angazovanosti. To pak znamena, ze
jednoznacnosti dosahuje jak individualIni skute¢nost, tak svét vibec jenom za
Ucasti a prostrednictvim zivotné angazovaného Clovéka (lidi, lidstva), tedy také v
nezanedbatelné souvislosti s jeho (jejich) situovanosti (a to nikoliv pouze
okamzitou, nybrz také a zejména déjovou a déjinnou). Svét je jakoby rebusem:
vypada to na zmatek, na chaos, na nesmyslnost, ale ma to reseni. Toto reseni
vSak md pouze diky ¢lovéku (lidstvu), nebot Zadnd jind skutecnost ani Zadna jind
bytost neni s to se o to reSeni - bez ¢lovéka - pokouset. Svét bez ¢lovéka totiz
neni - rebus sic stantibus - svétem skutecnym.
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