»Nazor“ / Mysleni a ,nazor*

Vaculik si ve véci ,dvou i tff ndzord“, které miva na véci (Cesky snar, Brno 1990,
s. 108), vyridil jesté dodatecné jakysi Ucet se mnou: pry ,.kdo nemiize mit vic
nazorl nez jeden, tak nemysli, jenom uz jede”. To je typicky vaculikovsky
Spatné. Dalo by se - neméné Spatné - proti tomu fici, Ze kdo naopak nékolik
nazorl ma, ani nejede, nybrz se jen veze, nechéa se ,tdhnout”. ProtoZze mit vic
nazorl a nerozhodnout se pro jeden z nich znamena, Zze uz nejsem (nebo jsem
nikdy nebyl) jejich ,pdnem*”, tj. posuzovatelem. Spravnéji to ovsem vypada
takto: Clovék nesmi nevédét o jinych nazorech, nez jaké ma sam, a navic musi
mit promyslené a formulované své vilastni dlvody, proc jiné nazory nepfrijima,
nybrz odmitd, a proc¢ trva na svém. Pokud zlstane u nékolika nazorl a
nerozhodne se bud mezi nimi nebo pro néjaky dalsi, plvodné nezminény a treba
netuseny, nemUze byt o néjakém skute¢ném jeho ,mysleni“ ani reci - zGstava
jen u pseudo-mysleni. Coz pochopitelné neznamenad, Zze nemUze své hodnoceni a
rozhodovani tfeba odsunout, pokud véc neni urgentni. Ale pak nelze mluvit o
tom, Ze nékolik r@iznych nazord ,ma“, ale jen o tom, Ze o nich vi, Ze je zvazoval a
Ze zatim nedospél k rozhodnuti. - Jinak ovSem md Vaculik o tom pouhém
»Prifazovani novych poznatkd a vjemu tak, aby nerusily uz uskladnéné”, urcité
pravdu. Jenze to je uz jiné téma.
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