Filosofovani jako cesta

Filosofovani je cesta, mysSlenkovd cesta. Filosof je vzdycky na cesté, ale vlastné
nikdy neni na konci cesty, kde by se mohl zastavit. Uz z toho je vidét, ze
prirovnani k cesté neni zdaleka dost presné a priléhavé. Nepfipadnost prirovnani
filosofického mysleni k cesté je vSak jesté zfejméjsi, uvazime-li, Ze po cesté se
nejenom chodi (nebo jezdi), abychom se rychleji a spolehlivéji dostali nékam, kde
chceme pobyt a tfeba néco zaridit, ale predevsim abychom se vyhnuli
zbloudénim na vselijaka bezcesti nebo scesti.

K cesté, po které se chodi, nalezi prece to, ze je proslapana a vyjezdéna,
dokonce postavena a vybudovana. Kdo ve filosofii chodi jen po cestach jiz
vybudovanych, neni jesté filosof, protoze jeSté nezacal filosofovat.Skutecné
filosofovani znamena proslapavat cestu, po které jesté nikdo (nebo témeér nikdo)
nesel. Nékdy to mize také znamenat, Ze musime znovu proslapavat cestu, po
které dlouho nikdo nesSel a kterd uz zarostla tak, Ze témér nebyla znatelna.
Chybny je také vécny, realny kontext toho, c¢emu rikdme cesta: i kdyz jdeme po
stezce a ne po silnici, krajina konec konct zUstava taz. NemUtzeme po néjaké
pésince dojit do néjakého nového, zcela nezndmého mésta, kam se nelze dostat
po silnici; neni to alespon mozné v kraji husté osidleném, jako jsou napriklad
Cechy nebo Morava. (Uz spiSe odpovida treba cesté filosofické interpretace
vyprava do neobydlenych nebo mélo obydlenych koncin, kde mizeme najit
pozlstatky néjakého starého, davno jiz zapomenutého sidlisté ¢i dokonce
prastarého mésta.) Kdysi bylo uzito jesté jiného prirovnani: ve filosofii vlastné
nejde o krajinu, ktera by byla k dispozici cestovatellim ¢i turistdim, nybrz o velkou
horu, do které se kazdy filosof musi zavrtavat, do jejihoz nitra musi razit jakoby
svou vlastni Stolu. Zatimco pro cestovatele je krajina vzdycky taz, pro toho, kdo
razi Stolu do velké hory, je to, co najde a s ¢im se setkd, mnohem vic zavislé na
tom, kterym smérem a kudy ta jeho Stola vede. Nékdo narazi na bohatou Zilu,
zatimco jiny se pohybuje stéle jen v hluSiné. Avsak i zde prirovnani v né¢em
pokulhdva: nerosty a Zily uz odedavna v hore néjak jsou a nevytvareji se teprve
pfi tom, jak razime Stolu nebo tunel. Ve filosofii vSak nejde na prvnim misté o
danosti, které jsou nékde pripraveny a ¢ekaji, az na né nékdo narazi, az je najde.
Ve filosofii jde predevsim o myslenkové vyndlezy, které se vyznanou meérou
podileji na tom, co pri razeni stoly do hlubin pdvodné neprihledné a nejspis
nezmérné hory ,najdeme” (a co ve skutec¢nosti z toho, co najdeme a s ¢im se
setkame, pretvorenim udélame).
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