Pojem

Na jednom misté své Negativni dialektiky (8282, s. 149) uziva Adorno - ostatné
jen jakoby na okraji - formulace: ,Indem Denken sich versenkt in das zunachst
ihm gegenlberstehende, den Begriff...” Tato formulace se vyznacuje jistou
podivnosti predevsim proto, Zze v samotném jazyku (v némciné) je Uzka vazba
mezi slovem , Gegenstand” a slovesem ,gegenuberstehen”, takze pojem tu je
ergo chdpan jako ,predmét” - nebo v presnéjsim, némciné Iépe odpovidajicim
smyslu jako to, co stoji pred event. je postaveno pred mysleni (zase presnéji:
pred mysliciho ¢lovéka). Nechme na chvili stranou druhou podivnost, totiz ze
Adorno mluvi o tom, Ze se mysleni do toho ,,pred nim stojiciho” ¢i ,,proti nému
stojiciho” pojmu nofi, zanofuje, potapi; na prvni pohled ¢i poslech je zase toto
noreni do pojmu ponékud v napéti s tim, ze pojem je charakterizovan jako néco,
co stoji pred myslenim a proti nému. Nemd{ze totiZ byt pochyb o tom, Ze praveé
tim, jak se tfeba poutnik na své pouti ponori do reky, rusi onen plvodni stav, kdy
stal jesté na brehu a reka tekla pred nim a a proti nému a branila mu v
pokracovani po cesté, jiz se vydal. - Nicméné nyni se vratme k onomu
»gegeniberstehend”. Mze byt pojem vibec néjak chapan jako néco, co stoji
pred nami a proti nam? Uz tehdy, kdyby Slo o pouhy nastroj, napr. kladivo,
musime nahlédnout, Ze kladivo, s nimz nepracujeme a které najdeme nékde ve
skrini ¢i v zasuvce, mUze snad byt zprvu pouhym predmétem, ale ve chvili, kdy
je uchopime do ruky, stava se jakymsi prodlouzenim nasi ruky, tj. naseho téla, tj.
nas samych jakozto aktivné s kladivem néco podnikajicich. V tom okamziku také
kladivo prestava byt ¢imsi pred ndmi a proti ndm, nécim, co nam klade odpor a
co je predevsim prekazkou, a stdva se nam pomoci, pravé nastrojem,
instrumentem nasi vlle. To plati jisté mnohem radikalnéji o pojmu, a to uz proto,
Ze pojem sam o sobé ni¢im neni, Zze nemé zadnou vlastni ,danost” ani
samostatnost, ale Ze musi vzdycky zlstavat spojen s nasi aktivitou, pochopitelné
mysSlenkovou aktivitou. Pojem neni ni¢im mimo akty mysleni; v tom smysl pojem
neni ni¢im , objektivnim“ ¢i - jak se fikavalo - ,objektivné realnym*“. , Skutecnost”
pojmu je jiného druhu, takZze o ném nemUzeme mluvit jako o véci ¢i o predmétu,
objektu. Pojem nikdy nestoji proti ndm ani pred nami, ale musime jej sami
myslet, at uz se souhlasem nebo s odmitanim.
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