951220-3

Principidlni pozadavek kriti¢nosti mysleni vyplyva z reflexe, tedy jakoby z
mysSleni samotného. Bylo by vSak hrubou chybou, kdybychom z toho vyvozovali
zavér, ze jde o jakkoli imanentni zalezitost mysleni samotného. Pravé v tom by
se ukazala nekriticnost naseho uvazovani, nebot z intencionality kazdého
mysSlenkového aktu vyplyva, ze kazdy takovy akt se nutné vztahuje k nécemu, co
neni jeho slozkou ani soucasti, totiz k intenciondlnimu predmeétu. Je tu vsak jesté
dalSi okolnost: predmétnymi intencemi se intencionalita vSeho mysleni zdaleka
nevycerpava. Vedle intencionalnich predmétd je tu jesté néco dalsiho, co
bychom predbézné mohli nazvat intencionalnimi ,,ne-predméty“. To znamen4, ze
pojeti ,pfedmétu” musime v tomto vztahu zGzit (proti béZnému Uzu): musime se
pokusit vymezit intencionalni predmét proti intencionalnim ne-predmétim. Ani
intencionalni ne-predmeét totiz nesmi byt zahrnut do ramce intenciondlniho aktu
(jemuz by tak byl nejen prifazen, nybrz jemuz by byl ,imanentni“ ¢i ,inherentni“
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