Nepredmeétnost

VSechny védy se vyvinuly bud' z jinych véd nebo vposledu z filosofie, s niz je spo-
juje systematicka prace s pojmy. Vynalez pojm0 a pojmovosti mizeme pripsat
vyhradné starym Rekdim. Pfestoze se filosofie ve svych zadatcich inspirovala asi
predevsim geometrii resp. nékterymi izolovanymi geometrickymi problémy,
sama geometrie se jako uceleny systém mohla ustavit teprve pomérné pozdé, a
to zase inspirovana systematicnosti filosofickou. Vliv geometrického mysleni
vSak zapUsobil na filosofii mimoradné pronikavé a na velkou dobu. Lze dokonce
rici, ze vétsina filosofl a pozdéji odbornych védcl vlastné zlstava v zajeti tohoto
vlivu dodnes. Jakym zakladnim paradigmatem se toto geometrické mysleni (jak
to nazval uz napr. Blaise Pascal) vyznacuje? Zde je nutno priznat, ze dokonce ani
sami filosofové tomu velmi dlouho nerozuméli. Situace se zménila po Logickych
zkoumanich Husserlovych, ale stéle jesté nevime, zda také zde nebudeme muset
cely problém analyzovat znovu a jesté radikalnéji.

PredevSim musime mit od pocatku na pameéti, ze rfecky typ pojmovosti nemusi
byt typem jedinym. Tradi¢ni filosofické a také védecké mysleni si uziva pojma vz-
dycky v nerozlu¢né spjatosti s prislusSnymi intencionalnimi predmeéty (nebo objek-
ty; termin pochazi od Brentana a byl vyznamné upresnén Husserlem). Vzorem
pro konstrukci intencionalnich predmétd byly minéné geometrické elementy a
slozitéjsi obrazce, a ovsem také souvislosti mezi nimi. Zakladni charakteristikou
intencionalnich predmétdl je jejich neménnost, presnéji nad¢asovost resp. mimo-
c¢asovost. NejvétSim problémem pojmového mysleni je proto jakasi jeho principi-
alni neprimérenost svétu, v némz zijeme a ktery chceme pojmové zvladdnout.
Problémem 40508-2)se tradicné rikava, zakladni rozdilnost samotného mysleni
(napr. myslenek, pojmd, logickych struktur atp.) od toho, ¢im se mysleni zabyva,
tedy zejména od myslené vnéjsi skutecnosti, nybrz nepfimérenost intencio-
nalnich predmétd tzv. predmétdm redlnym, presnéji skute¢nym. (Redlnost uz
predem sugeruje, Ze jde o ,res”, tj. véc, zatimco dnes uz si vétSinou dost dobre
uvédomujeme, Ze napr. nejenom Clovék, ale ani Zadny ziva bytost nemUze byt
povazovana za pouhou ,véc”.)

(Praha, 940508-2.)



