Paralogismus

Termin ,paralogismus”, jehoz poprvé uzil Aristotelés, znamenal plvodné chybny,
nespravny zaver, také chybny pocet, pfipominal néco prekvapivého a proti
rozumu jsouciho, nesmysiného, mylného, néco, co je v rozporu s LOGEM a
logikou. Dnes vlastné neni tohoto slova zapotrebi pro néjakou specifikaci druhu
omylu ¢i chyby, ale je mu mozno dat novy obsah, novy smysl a vyznam, a to v
souvislosti s kritikou tradi¢ni, eventuelné i tzv. moderni logiky. Zformalizovanim
logiky doslo k depersonalizaci LOGU resp. k chapani LOGU jako nepersonalniho:
logické mysleni je takové, které respektuje vsechny logické normy, jez maji
formalni charakter a netykaji se konkrétnich myslenkovych ,,obsahd*. To je vsak
docela konkrétni metafyzika, a jak dnes mUzeme s jistotou fici, je to metafyzicky
predsudek (tedy zatizenost logiky metafyzikou, navzdory predpokladu udajné
formalnosti). Budeme-li proto paralogismus chapat jako provinéni proti
samotnému LOOGU, pak se pravé formalni logika bude jevit jako fundamentalné
paralogicka. Anebo mame druhou moznost, totiz ze paralogismus budeme
chapat jako ,provinéni“ pouze proti této - jak bychom mohli fici - proti-logické
formalni logice (jen v pfislusnych proti-logickych momentech, zajisté). To by nam
pak dovolovalo rozlisit dvoji druh paralogismd, totiz neopravnéné, prosté vadné,
chybné - a potom opravnéné, legitimni, vyvérajici z napéti, kritiky a polemiky
vici specidlnim vadam, vlastnim formaini logice. Od ¢asl Hérakleitovych a v
nové dobé zejména od ¢asli Hegelovych je napf. urcité ,,pravo” na (legitimni)
paralogismy priznavano (nékterymi na né navazujicimi mysliteli) dialektice.
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