Slabost / Smysl ,,posledni“

Kouba v navédzani na Nietzsche interpretuje: ,Nietzsche spatfuje v tomto
moralnim vykladu projev slabosti, pokus vystoupit z enigmatického pole svéta a
spocinout v Ulevném obecném presvédcleni, ze svét jako celek ma “posledni
smysl”.” (Str.272.) To je jako kdyby v Sachistové nahlédnuti, Ze v dalSi hfe nema
Sanci a ze je tedy rozumné partii vzdat, bylo mozno spatrovat néjakou slabost a
sila by byla spatrfovana spiSe v tom, Ze bud porusi pravidla nebo Ze kopne do
Sachovnice. Pravé naopak sila Sachistova spociva také v tom, zZe si dopredu umi
spocitat, ma-li ¢i nema-li Sanci ve hre, kterou pravé hraje. Nechapu, proc by pro
¢lovéka primitivniho, hrubidna, plného zloby atd. méla byt myslenka vyssiho
smyslu jakkoli Ulevna (vyhybam se tu Koubové formulaci, protoze je podvodna,
nebot strkd tomu, kdo drzi ,,moralni vyklad svéta” - at uz to je cokoliv -, do bot
predem sldmu, kterou pak vitézoslavné vytahuje). Zda se prece, ze pravé ve
véku, do néhoz vyustuje modernita se svym nihilismem, je pro vSechny, pro néz
plati vyraz ,moral insanity”“, naopak ulevna myslenka, ze vposledu na nicem
nezalezi, ze v posledu nic nemda smysl (ostatné to neni myslenka tak ,moderni*,
jak by se mohlo zdat - srv. zalm .. pijme, hodujme..). Slaboch je pravé ten, kdo si
radéji vymysli, ze nic nema smysl, nez aby na sebe vzal riziko, Ze selze, kdyz se
do néceho s vervou a hlubokym presvédcenim pusti. Ke krizi ¢i otfesu mUze vést
néjaka zjevna nesmyslnost nebo prevladani nesmysinosti pouze toho, kdo je ve
smyslu resp. ve spolehnuti na smysl pomérné hluboce a dlvérné zakotven.
Naprosta chyba vSak spociva v Koubové neschopnosti rozlisit mezi smyslem jako
predpokladem kazdé dil¢i smysluplnosti a smyslem jako dil¢im dosahovanim
néceho, co se relativné ma pravo smyslu a smysluplnosti dovolat. Je to
subjektivismus, ktery sice vyklidit pole pouhé fakti¢nosti, ,realité”, ale trva na
tom, Ze vSe, co nad ni jest, je lidskym vymyslem.
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