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a) ke koncepci vyuky oboru

Je trfeba kon¢it s prednaSenim prehledl, at jiZ dé&jin svétové nebo Ceské
filosofie, at systematickych prehledld. Je treba predpokladat vlastni
studium z literatury. Pokud m& dostupna literatury nedostatky nebo
neexistuje, je tfeba urychlené vypracovat skripta, kteréa by predstavovala
alespon docCasny doplnék nebo nadhradu. To je treba napevno dohodnout,
rozdélit ukoly a trvat na zpracovani.

Kazdy prednadSejici musi mit alespon jednu predndSku na téma, na kterém
pravé pracuje, tak aby mohl v prednaskach referovat o tom, na cem déla.
Pochopiteln& to bude urceno vyssim rocniklm; smyslem takovych prednasek
je uvedeni do praktické metody strategické préace ve filosofii (v
seminarich unika filosofick& strategie bezprostfedni pozornosti, protoZzZe
vSe je soustredéno na detaily prace s textem).

Problém neobsazenych oborl, zejména filosofické logiky. Dr.Bendova zrejmé
neprijde, bude tfeba hledat trvalé reSeni. DoCasné musime najit néhradu.
Je treba vyjasnit, co se rozumi filosofickou logikou. Je zapotrebi
pripravit stru¢né&jsi koncepci a pozdéji skripta a pak o nich diskutovat.
Musime o sobé& navzajem védét, co kdo uci, abychom se na to mohli spoléhat
a odvolavat pri zkouSkach. Vibec se navzajem malo filosoficky zname. Kdy
zaCneme s vyklady o vlastni préaci v uzkém kruhu na katedfe?

V8em nam chybi zpétna vazba: potrebujeme znat té&Zkosti a stiZnosti nebo
zase spokojenost a kladné hodnoceni ze strany studentl. Priklad
Evang.theolog.fakulty - iniciativa ze strany klubu studentl, zatim se
nepodarilo prosadit zverejnéni vysledkl.

Pokud jde o rozvrzeni hlavnich oborl, podavam navrh jen pro systematickou
filosofii. K vyuce déjin filosofie bych pripomenul jen nésledujici: bud
musi jit o podrobné prdnasky uUzce vymezené a do hloubky jdouci, tématicky
zamérené bud na filosofickou osobnost myslitele nebo na néktery jeho
problém nebo problémovy okruh, nebo o vyklad néjaké mySlenkové linie Ci
1épe mySlenkobvé udédlosti, mySlenkového déjstvi, v némZz jsou do hloubky a
podrobné vyloZeny déjinné a zaroven vnitrni souvislosti my3lenkovych
pohybll. Prehledy jsou k nic¢emu, leda k diktovani - a to je pak lepsi je
namnozit jako skripta, pokud se uk&Ze nutnost. (A ja& o té nutnosti dost
pochybuji, ale jako typ repetitorii po predpokladané rozsahlé cetbé
samotnych filosofickych dél, pripadné jako pripominka,na co bylo jesté
zapomenuto apod. by to snad mohlo mit prechodné smysl, dokud nebudou
k dispozici sludnéjsi déjiny filosofie nebo dokud nebudou studenti s to
¢ist v cizich jazycich dobré knihy, které jim bude moZno doporucit.)
Systematicka filosofie nepripousSti -po mém soudu- specializaci veédeckého
typu, tj. odborniceni. Proto by si vS8ichni méli postupné vyzkouSet
vSechny obory nebo alespon nékteré obory velmi rlzné, nikoliv sobé blizké
(na tom by ukazali svou myslitelskou integritu, ktera je v systematické
filosofii podminkou). PFinejmen3im kazdé 2 - 3 roky by mély byt nékym
(nejlépe vSak alesponn dvéma rlznymi uc¢iteli) prendSeny tyto obory:
1. filosoficka logika (tj. vyklad, co to je mySleni, jaké jsou jeho
prostfedky, vztah rozumu a vnimani, zkuSenost, poznani, tedy i noetika,
pojmy, kategorie atd.); 2. metafyzika resp. néco onomu starému oboru
odpovidajiciho (ale jsem pro =zachovani terminu, ovSem po nélezité
reinterpretaci), vcetné filosofie FYSIS, pfirody, déjin, ducha resp.
spirituality; 3. filosoficka etika a politika spolu s filosofickou
antropologii; 4. filosofie prirodnich véd jako fficka reflexe prace
prirodnich véd, v soucasné dobé& pak zejména v souvislosti s filosofickou
kosmologii; 5. filosofie socialnich a politickych véd v nejSirSim smyslu,
tedy vcetné veSkerych tzv. duchovéd, 6. filosoficka estetika (v novém
smyslu, filosofie aistheze n&alezi do logiky), =zaloZena pfedev3im na
filosofii uméni; 7. filosofické metody, ¢imz mam na mysli velké metody,
dnes zejména fenomenologii; 8. posledni skupina pro zvlastni témata, kam
1ze =zaradit v zasadé cokoliv, ale kde se predpklada vzdycky zvlastni
zdlvodnéni pro samotné vytyceni a wustaveni tématu. Dlvody mohou byt
vhitfni, ale také aktudlni, atd.)

b) k prijimacim zkouskam

Je treba co nejdrfive skoncovat s jednooborovou filosofii. Kazdy, kdo se
chce vazné zabyvat filosofii, musi byt dobfe orientovan v néjakém
védeckém oboru. Kromé toho jsou tu dlvody praktické: se samotnou
filosofii nemlze nikdo vystac¢it ani na stredni &Skole. Kdo uZ byl na
jednooborovou filosofii pfijat, mél by byt presvédCeovan o nutnosti toho,
aby si studium roz$8iril. Totéz se tyka téch, kdo pfi pfijimackéach



neuspéli z druhého oboru a byli prijati, protoze se jevili jako slibni
kandidati pro obor filosofie.

02  Vypustit psychologické testy, nejlépe i jazykové. VSe lze 1lépe poznat pfi
osobnim pohovoru. Naproti tomu doporucuji provést predvybér dopisovym
zplsobem, jak je bé&zné treba v USA. Nevim ovSem, zda to je mozné, aby
naSe katedra $§la v té véci samostatnou cestou. Pro prazské studenty to
neni problém, ale je zbyte¢né zvat k pohovorlm ty z mimoprazZskych, kteri
nemaji Sanci a s kterymi se musi vSechno provést jen z formalnich ddvodu.
Poc¢et pohovorll by se tak pronikavé mohl snizit. A tim by se zvy$ila i
jejich kvalita (nebo alespon mohla zvyS$it, bylo by vic ¢asu atd.).

03 Bez slusné znalosti jednoho ciziho jazyka pro filosofii dllezitého (tj.
ném¢iny, francouzstiny, anglic¢tiny, event. italStiny, SpanélStiny ?) by
nemél byt Zadny student prijat, ale mél by byt zrizen nulty roc¢nik podle
povahy nedostatk( uchaze¢l - vyuka jazykova, v oboru jakysi uvod, partie
ze vSepobecného vzdélani, prosté za ten rok dohonit vSe, co bude student
potrebovat, co se bude predpokladat, ale co se nebude prednadSet. Naroky
na kandidaty studia by se mély zvy$it - a dostat témto naroklm by mohl
kazdy, kdo by se zapsal na nulty roc¢nik, kde by se ovSem platilo. Byla by
to jakéasi forma "soukromého" studia. Studijni pléany normalniho studia by
tak mohly byt pozvednuty na udroven vskutku vysokoSkolskou a nebylo by ani
pro studenty, ani pro vyucujici mozno se vymlouvat na Spatnou
prFipravenost ze strednich S$kol. Do nultého ro¢niku by byl prijat kazdy,
kdo zaplati. Kdo je chudy, musi byt do té miry nadany, aby se dovedl
radné pripravit sam. Predpokladem pro prijeti v pristim roce by byly
vykonané zkouSky z nultého roCniku. Pri téchto zkouSkach by museli byt
pritomni zkuSeni ¢lenové katedry, kteri vSak v nultém rocniku
neprednaseli.

4. Rozhodujici slovo by méla mit pfijimaci komise, vSe ostatni by mélo mit
jen podplrnou Ulohu, a na zakladé rozhodnuti komise by to mohlo byt i
zanedbano, zejména kdyz to bréani prijeti (ale vyjimecné i naopak).
Filosoficky talent nemlZe rozpoznat ani psychologicky test, ani jazykovy
test, nybrz midZze byt odhalen pouze ve filosofickém rozhovoru. Klasifikace
na rlznych strednich &§kolach se od sebe natolik pronikavé 1isi, Ze
nepredstavuji spolehlivou informaci.

c) koncepce vyuky ffie pro nefilosofické obory (jen predbézné)

Vyuka by méla probihat po dvou 1liniich: jednak je treba adeptlm jinych
obor( ozrejmit, Ze zplsob mySleni v jejich oboru potrebuje jako doplnék ¢&i
spise kontrolu néco ze zplsobu mySleni filosofického, jednak by méli mit
alespon vSeobecnou povédomost o pojmové-mySlenkovych sporech minulosti, které
se jejich discipliny tykaly a tykaji, jakoz 1 =ziskat prvni informace o
soucasném stavu diskuse o filosofii blizkych a jejiho z&jmu se tykajicich
problémech prislusné discipliny. To je jisté nesnadné, a je to nemozné pro
toho, kdo se s takovou disciplinou bliZe neseznamil. Vyklady pro historiky
nemohou byt stejné jako vyklady pro filology a lingvisty, atd.

Zcela zv1asStnim problémem bude vyuka pro ty, kteri se ve svém oboru budou
orientovat predev3im na problematiku néjak blizkou filosofii. To se bude tykat
vy§8ich ro¢nikl a zejména postgradudlu. Alespoin vyhledové bude nutno se timto
smérem zamérit. Nejlépe ovSem bude doporu¢it takovym kandidatlm, aby si
rozsirili studium o filosofii. Pritom ovSem bude nadédle treba dbat na jejich
hlavni zaméfeni.

d) o postgradualnim studiu vSech obori je tfeba uvaZovat zvlast, zejména
o predpokladech ziskani doktorského gradu Ph - nelze bez filosofie!

d) Knihovna



