Priprava na 8. 2. 88 - Problém adekvace / {Pravda a adekvace /
Adekvace a pravda}

88-193 - 88-194

Vyjdeme z nékterych Heideggerovych formulaci, ale ne proto, abychom
interpretovali Heideggera, nybrz abychom se dostali k problému samotnému.
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pravé pojeti adekvacni. Veritas est adaequatio rei et intellectus. HeideggerQv
vyklad s poukazem na stfedovéké pozadi. Pro¢ zlstava u stfedovéku jako ,toho
nejblizSiho“? Osudy , bozského (nebo boziho) Ducha” podle Heideggera. (15)

Namitky proti pojeti adekvace ve smyslu ,shody”, ,pfipodobnéni“ ¢i , sladénosti“:
»V ¢em se maji véc a vypoveéd shodovat“? Hleda se tertium comparationis. Ale je
to vilbec mistna otdzka? A i kdyby byla, hleddme to tertium u dvou ¢lend, které
jsou spravné vybrany?

Co je predpokladem toho, abychom srovnévali vypovéd, soud, predstavu, pojem
atd. s ,predmétem”, k némuz se vztahuji, k némuz miri, ktery mini?
Predpokladem je oddélenost obojiho, preryv, mezera, distance. Ale kdy vznika,
kdy mlze vzniknout takova distance?

Pojeti pravdy jako adekvace ma svij nevyhnutelny predpoklad ve vzniku
pojmového mysSleni. Pravda vSak je hledana i drive. Adekvacni pojeti je tedy
konstrukce pomoci pojmU. Kde nejsou pojmy, tam neni mozné ani adekvacni
pojeti.

Pojeti pravdy jako adekvace je soucasti a slozkou sebepochopeni mysleni, které
je pojmoveé strukturovano. Heideggerova otadzka ma tu vadu, Zze vychazi z védomi
distance a rozdilu mezi mysSlenym a myslenim, ale ze nechape tuto distanci a jeji
zalozeni plné a spravné. Tato otazka obsahuje chybu.

Namitka je jiz starsi, ale i odpovéd na ni byla uz vickrat podana. Vznikla nova,
revidovana pojeti (napr. poukazujici na Sirsi kontexty a na analogickou strukturu
sirsich kontextd jak v realité, tak v mysleni; apod.). Pocit, Ze vyvraceni adekvace
je neuspokojivé, je dost rozsiren.

Vice svétla a tim jasnosti do véci prineseme prijetim teorie dvojCat pojem -
intencionalni predmeét. Souvislost nové trojice se starou trojici stfedovékou.

Stredovéka trojice: idea - véc - pojem. Véc je jen zprostredkujicim ¢lenem,
vlastni adekvace je mezi ideou a pojmem, resp. mezi duchem bozim a lidskym.

NaSe trojice: je tu véc - pojem - intenciondini predmét. Zprostredkujicim ¢lenem
je pojem (mysleni), vlastni adekvace je mezi véci a intencionalnim predmétem.
DUsledek: véc je vidéna jako predmét, tedy predmétné.

To, co pro stredovéké pojeti nebylo problémem, se nyni problémem stava:

adekvace je zachovana za cenu vytlaceni, vytésnéni plsobiciho, aktivniho

subjektu z rdmce toho, oC hlavné jde. Se subjektem je vSak vytésnéna také
kazdd myslenka na subjektni aktivitu, iniciativu, ¢in, praxi.

Vétsina evropskych a evropsky orientovanych filosofl (tj. kontinentalné, s
vylouCenim empiristické a dnes analytické tradice) je s plnym védomim, nebo
aniz by si to radné uvédomila, pod vlivem Marxova objevu praxe a jejiho
vyznamu pro noetiku.

Nepochopeni vétsiny myslitel( spociva v tom, Ze tuto praxi chapou relativisticky,
subjektivisticky, pragmaticky. Jaka je vSak alternativa? Tady se rozhoduje o celé
pristi myslenkové epose.
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Nova interpretace: neexistuje zadny , zékladni“ ¢i ,svébytny“ vztah mezi véci a
mezi prislusnym intencionalnim predmétem (resp. radou takovych predméta).
Rozhodujicim Cinitelem, aktivnim faktorem je tu prave subjektni aktivita. Kdyz si
tohle ujasnime, otevreli jsme si dvere nejen ke kritice adekvacniho pojeti, ale k
zaloZeni pojeti nového, lepsiho.

Srovnavani véci a prislusného intencionalniho ,modelu” této véci neni mozné,
protoze nemdlzeme vylézt ze své klZe a podivat se na véc, aniz bychom se
divali. V tomto bodé spolu se vSim jinym haraburdim odmitdme i kazdé pojeti
sebedanosti (napf. absolutni reflexi apod.). Vzdy je tu praxe, ktera
spolukonstituuje svdj ,,predmét”.
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k pronikdni pravdy (jakozto ryzi nepredmétnosti) do vnitrosvétskych vztahd.
Pravda se neuplatnuje jako shoda mysleni a véci navzdjem, nybrz jako to, co jak
pro mysleni, tak pro véc ,byti ma“.
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