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Stale Castéji se ozyvaji mezi lidmi, zejména také mezi intelektualy, ktefi spojili
své nadéje s reformnim hnutim pred dvaceti lety, hlasy, ze ,,na to uz znovu
neskoci”, ze ,uz se do toho nenechaiji zatdhnout” apod. A ddvod? To vSechno, co
se nyni déje, je zase dobré jen k tomu, aby se lidé vylakali, aby se z nich
vymamilo, kde vlastné stoji a co chtéji, a pak aby se s nimi znovu zatocilo, tj. aby
se jim to predevsim znemoznilo, a pak pripadné (podle okolnosti) aby byli tak ci
onak znovu , likvidovani“, tfeba jen odborné, nebo existencné, ale - kdo vi? -
snad zase i fyzicky. Nikdo nemUze predvidat, co by nastalo, kdyby padl Gorbacov
a perestrojka. Stavilo by mnohem kratSi obdobi, nez jsme nyni zaZili v poslednich
dvaceti letech, stacily by dva tri roky, moznda dokonce jen nékolik mésicl ostrého
teroru - a pak by zase mohlo pfrijit delSi obdobi pomalého upadani a pozvolného
rozpadu vSeho, co ma néjakou cenu. - Je to psychologicky pochopitelné, ale
nelze to brat ,realisticky” prosté za vychodisko a za zaklad. Pfedevsim je nutno
uvazovat méné individualisticky. Kdyz se najde dostatecny pocet lidi, kteri
podpori zmény k lepsimu a kteri se postavi proti eventualnim pokusim o novy
zvrat, tak bud takovy novy zvrat nemUze vlbec nastat anebo zlstane zcela
neucinny. Kdyz se nékomu, néjaké skupiné nebo vrstvé spolecnosti zdafi ostatni
vrstvy atomizovat a primét je k tomu, aby kazdy pomyslel jen na to, jak se z toho
sam dostane, pak maji vyhrano, nebot tim se jim zdafilo je vyloucit z déjin jako
déjinné (tudiz i politické) subjekty. Ti, kdo se nechaji zatlacit do pozice
individudlné zvazujicich, jak by prosli a prezili (v tom ¢i onom smyslu), se nadale
stavaji pouze objekty déjin - a také objekty politiky téch, ktefi izolovani nejsou. A
prave dnes je doba novych spojenectvi.

Kdyz se pokusime redlné zhodnotit situaci nasi spolecnosti, musime ihned vidét,
jak je nepfipravena na néjakou reformu. V Sedesatych letech se po radu let
vypracovavala néjaka koncepce alespon v rdmci stranickych pracovnich komisi.
Tak tomu nyni - alespon verejné - neni. Existuji malé skupinky lidi, ktefi se nad
veécmi zamysleji, nékdy s vétsi, jindy s mensi profesionalni pripravenosti a Urovni.
Ale neexistuje verejna atmosféra, v niz by se myslilo, ktera by Zila a byla
schopna na nové myslenky reagovat, kterd by zaroven stimulovala pokusy
jednotlivcl nebo malych skupin apod. NemUzeme v zddném pripadé vérit, ze z
néjaké takové neverejné, nezndmé a nekontrolované skupinky by mohlo vzejit
néco, co by se ukazalo jako opravdu uzite¢né pro celou spolecnost. - Jak
muUzeme odhadnout pripadné Umysly téch, kdo se vydavaji za zastance a predni
predstavitele , perestrojky“? U nas zatim skutecni, opravdovi reformatofi (i
revolucionari podle Gorbacova) v Celné reprezentaci nejsou. Pro né to je jen
otazka nového oportunniho obratu. U nas existuji jen presvédceni konzervativci,
ktefri maji ve vedeni své pozice. Proto musime otazce rozumét tak, jak se asi
rysuje témto nové orientovanym oportunistim jejich dalsi postup a snad i néjaka
forma taktiky (o strategii a oportunistl nelze mluvit vibec). A tu se zda byt
zfejmé, ze - s védomim, ze se néjakd reforma provést musi, mame-li se vyhnout
tém nejhorsim dlsledkdm - je treba ziskat schopné lidi do vSech funkci a na
vSech urovnich. Tyto schopné lidi bude mozno ziskat (a co mozno nejvétsi pocet)
pouze tenkrdat, bude-li se rysovat néjaka slibna perspektiva, otevrenost,
svobodné diskuze, odménovani opravdu schopnych a vykonnych. A s tim praveé
|ze pocitat.

Mladi lidé pod 35 let, mozna az do 40 let, predstavuji de facto velkou neznamou.
Nejen proto, Zze se navenek moc neprojevili a neprojevuji, ale protoze nejspis
nejsou schopni ani odhadnout sami sebe a své moznosti, dokonce ani své chuté
a nechuté (to, co pozorovat Ize, dava obraz pfilis simplifikovany). Protoze je
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se nerozjedou dalsi procesy a tlaky), ale prece jenom bych to na par let odhadl,
je treba udélat maximum pro to, aby bylo pfekondno ono chaotické, beztvaré
stadium a aby se zacala formovat rdzna, i velice mala, zejména vsak
intelektualné Ziva centra, kde si mladi lidé budou moci vyzkouset sami sebe.
Tedy jakysi kulturni a intelektualni pluralismus. V situaci moderni popularni atd.
hudby mlzeme vidét, jaké tendence ke krystalizaci tu jsou pripraveny pUsobit a
nékdy dokonce jiz ve hre. V situaci, jaka je nyni naSe, kdy dochazi k jistym
nutnym proménam a jesté nejsou ustaleny zplsoby, jak ony promény udrzovat
pod kontrolou, dochéazi k jistému zplasti¢téni, jehoz je nutno vyuzit. Byl by ovsem
velky omyl, kdyby se nékdo domnival, Ze je tfeba vynalozit zvlasté velké Usili a
ze je treba zahybat vécmi co nejvice. To by pravé naopak vyvolalo reakci a
podporilo by to konzervativni kfidlo politické moci. Proto povazuji pokusy o Utok
na dosavadni politickou a mocenskou reprezentaci za nevhodné; pfipravy na
zmeénu musi byt provadény na jinych rovinach a v jinych sférach spolecenského
Zivota. ProtoZe jsme dvacet let néjaké politické zmény dikladné a detailné
nepfipravovali, byl by nesmysl se o né nyni bezhlavé pokousSet. Této situace
musime vyuzit spise k tomu, abychom konecné o projektech zacali zase hovorit.
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tj. vytvaret dalSi a dalSi iniciativni skupiny ve vSech oborech, kde k tomu jsou
rozumné dlvody (totiz neblahy stav oficidlniho kulturniho a duchovniho Zivota),
coz celkem odpovida trendu, jeho vysledky uz dnes lze pozorovat. Druhym
Ukolem je zvySovat Uroven takové skupinové spoluprace, a to ovsem bude
mnohem naroc¢néjsi. Je tfeba vypracovat alespon néjaké ramcové projekty,
kterymi by se mohli fidit i ti, ktefi nemaji k dispozici néjaké ,ucitele” anebo kteri
je mit nechtéji, nemaji v né obecné dlvéru apod. To oboji musi byt zaméreno k
tomu, aby zdkladna, z niz bude mozno ziskavat nadané mladé lidi, byla co mozna
sirokd, tak aby nadéje na nalezeni vhodnych talentl byla podstatné zvétsena.
Zaroven je treba davat dohromady skupiny pokrocilych a primo odbornikd, kteri
uz by mohli pInit n€jaké bud'jimi samotnymi zvolené nebo odjinud zadané ukoly
obecné spoleCenského dosahu. A pri tom pfi vSem je tfeba dbat, aby v téchto
specialnéji zamérenych skupinadch nedochdazelo k obdobé specializace ve védach,
kdy je ztracen ze zretele celek, nybrz aby pracovaly zplsobem, jakym se
vyznacovala prace univerzit (nebo alespon méla vyznacovat) v plivodnim
smyslu, totiz onou sjednocenosti védéni, integritou zaméreni jednotlivych aktivit,
totiz pravé onou uni-verzalitou, tvofici z jednotlivych védomosti celek, vztahujici
se ke skutec¢nosti také jako k celku (tfebas jen nepravému celku, ale prece jenom
alespon v pokusném modelu). To by zejména meélo platit o vyzkumech a studiich
politologickych, tj. z obor{ politické védy a politické filosofie. Vztah k univerzalité

tolerance, ale nepostrada ani zasadovosti a dlslednosti.
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